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Podziekowania

Chciatbym wyrazi¢ wdzigczno$¢ nastepujacym osobom: Pani Profesor Jadwidze
Wegrodzkiej — za opieke naukowa nad powstajaca pracg, za wszelkie rady,
ktore pozwolily nada¢ rozprawie obecny ksztalt, za poswiecony ogrom czasu
i wysitku, wlozony w czytanie kolejnych wersji pracy, oraz za wiar¢ we mnie
i w ten doktorat; Pani Doktor Iwonie Krupeckiej — za konsultacje filozoficzne,
ktére pozwolily odpowiednio ukierunkowaé moje pomysty interpretacyjne;
recenzentom pracy, Pani Profesor Dominice Oramus oraz Panu Profesorowi
Grzegorzowi Trebickiemu - za liczne cenne uwagi, ktére pozwolily wyraznie
ulepszy¢ ksigzke; Panu Profesorowi Hubertowi Haranczykowi alias Markowi
S. Huberathowi - za wszelka Zyczliwos$¢ i pomoc, w tym za udostepnienie
szkicdw oraz za odpowiedzi na moje pytania; Annie Kolano i Pawlowi Dalec-
kiemu - za udost¢pnienie ich prac magisterskich poswigconych twdrczosci
Marka S. Huberatha; Ani Kierbedz, Kamilowi Karasiowi i Stawkowi Kufa-
czowi — za wszelkie konsultacje; Rodzicom - za wsparcie materialne i duchowe.
Zwlaszcza duchowe.






Madro$¢ bowiem tego $wiata jest glupstwem u Boga.
1 Kor 3, 19

Wstep

Tematyka pracy i stan badan

Od debiutu literackiego Maraka S. Huberatha minglo juz przeszlo trzydziesci
lat. We wrzes$niu 1987 roku na famach miesigcznika ,,Fantastyka” ukazato
sie pierwsze opowiadanie krakowskiego fizyka pod enigmatycznym tytulem
»— Wrdciees Sneogg, wiedziaam...”. Zdobylo ono pierwsza nagrode w drugim
literackim konkursie ,,Fantastyki”. Jako ciekawostke warto wspomnie¢, ze
startujagce w tym samym konkursie opowiadanie Andrzeja Sapkowskiego
WiedZmin (1986) zostalo jedynie wyrdznione’. Mimo uplywu lat twoérczos¢
Huberatha nie doczekala si¢ jednak zbyt licznych opracowan, chociaz niewat-
pliwie zastuguje na doglebng analize literaturoznawcza. Ten niedostatek prac
badawczych mozna w znacznej mierze wytlumaczy¢ trybem pracy pisarza,
ktéry publikuje kolejne ksigzki $rednio raz na kilka lat, jak réwniez tym, ze
jego najbardziej ztozone i intrygujace badawczo utwory ukazaly sie stosunkowo
niedawno. Dlatego tez wiekszo$¢ opracowan tworczoéci Marka S. Huberatha
pochodzi z dekady 2007-2017, a niniejsza ksigzka jest pierwsza tak obszerna
praca badawcza poswiecong caloksztaltowi jego dorobku literackiego. Analize
utwor6w krakowskiego pisarza zaczne od nakreslenia zakresu interesujacych
mnie zagadnien, by nastepnie zaprezentowac¢ dorobek dotychczasowych badan
nad pisarstwem Marka S. Huberatha. Te dwa zagadnienia — zakres tematyczny
pracy oraz stan badan nad twdrczoscig Huberatha — przedstawi¢ w niniejszej,
pierwszej sekcji wstepu. W sekgcji drugiej omdéwie metodologie stosowana
przy analizie utworéw Huberatha. Sekcja trzecia i czwarta beda poswiecone
tym zagadnieniom metodologicznym, ktére bezposrednio dotycza badania

! Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu. Biblia Tysigclecia, Pallotinum, Poznan — Warszawa
1971.
? Laureaci, ,Fantastyka” 1987, nr 9, s. 4.
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przestrzeni w literaturze. W ostatniej, piatej sekcji przedstawie natomiast plan
poszczegolnych rozdzialow.

Przedmiotem namystu w niniejszej pracy jest z jednej strony przestrzen
$wiata przedstawionego, a z drugiej — epistemologia i filozofia nauki, a wiec watki
i motywy dotyczace badan i badaczy czy zdobywania wiedzy. Uzasadnienie tego
wyboru jest dwojakie. Po pierwsze, zdobywanie wiedzy to motyw stematyzo-
wany w tworczosci Marka Huberatha. Po drugie, tto przestrzenne jest istotnym
komponentem $wiata przedstawionego i wykazuje znaczny potencjal seman-
tyczny. O zjawiskach tych powiem szerzej w rozdziale pierwszym. Umieszczenie
przez Huberatha watkéw poznawczych na tle przestrzeni wykazujacej potencjal
semantyczny pozwala na wysuniecie hipotezy, ze tlo przestrzenne utwo-
réw Huberatha niesie sensy z zakresu epistemologii i filozofii
nauki’. Sensy te w niektérych wypadkach sa wyrazone niemalze wprost, kiedy
indziej za$ przyjmuja posta¢ metafory. Wydaje sie, ze tego rodzaju semantyke
zakodowana w utworach Huberatha w niewielkim tylko stopniu dostrzegli
dotychczasowi komentatorzy i badacze.

Analiza tekstéw Marka S. Huberatha bedzie podporzadkowana kategoriom
literaturoznawczym dotyczacym przestrzeni §wiata przedstawionego. Zagad-
nienia filozoficzne zostang potraktowane jako wtérne. Gtéwnym przedmiotem
analizy beda trzy duze (a zarazem najnowsze) powiesci Huberatha: Miasta
pod Skatg (2005), Vatran Auraio (2010) oraz Portal zdobiony posggami (2012).
Do pozostatych tekstéw bede si¢ oczywiscie réwniez odwolywal, jednak w nieco
mniejszym zakresie. Ograniczenie analizy wczedniejszych, krotszych tekstow
Huberatha wynika z tego, ze z reguly nie wystepuje w nich tak silna tenden-
cja do akcentowania watkow epistemologicznych ani taka korelacja miedzy
semantyka tta przestrzennego a problematyka epistemologiczng. Ponadto czes¢
wcze$niejszych utwordw omdéwilem juz w osobnych artykutach.

Wypada tez w tym miejscu dokona¢ pewnego istotnego wyjasnienia. Prze-
prowadzajac zasadniczo wzmiankowang wyzej analiz¢ — badanie przestrzeni
artystycznej w kontekscie filozoficznym - staram si¢ zarazem nadac rozprawie
charakter zblizony do monografii. Z tego wzgledu, oprdcz analizy $cisle lite-
raturoznawczej, w pierwszym rozdziale ksigzki znajdzie si¢ miejsce takze na
ogdlne wprowadzenie do twdrczosci Marka S. Huberatha - przedstawienie
sylwetki pisarza oraz zarysowanie charakterystycznych watkéw i motywow jego
tworczosci, jak rowniez probe wyszczegolnienia jej faz. Decyzja o wlaczeniu
tych elementéw do niniejszej pracy podyktowana jest checig zgromadze-
nia w jednym miejscu mozliwie wszechstronnych informacji o twdrczosci

* Pojecie tla przestrzennego i inne pokrewne terminy wyjasniam we wstepie w sekcji Przestrzer
w literaturze - perspektywa ogolna.
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Huberatha, zwykle rozsianych po réznych zrédlach, tak by unikna¢ ich dalszego
trwania w rozproszeniu — nawet jesli ceng za to jest pewien dysonans pomig¢dzy
naukowym charakterem zasadniczej cze$ci ksigzki a bardziej eseistyczna spe-
cyfika poczatkowych sekeji pierwszego rozdziatu. Kierujac sie podobng logika,
umieszczam w pracy w postaci aneksdéw otrzymane dzieki uprzejmosci pisarza
kopie szkicow wykonanych przez niego przy pracy nad Miastami pod Skalg
oraz Vatran Auraio — mimo Ze rysunki te nie s konieczne do przeprowadzenia
analizy tych powiesci.

Przyjrzyjmy sie teraz dotychczasowym probom zmierzenia si¢ z pisarstwem
Huberatha podejmowanym przez réznych komentatoréw i badaczy.

* ot %

Ilosé¢ prac badawczych poswieconych twdrczosci Marka S. Huberatha jest dos¢
skapa, jednak zaczynajg si¢ juz pojawia¢ pojedyncze opracowania. Niemniej
wzigwszy pod uwage bogactwo i zlozonos¢ jego pisarstwa, nalezy stwierdzi¢,
ze nie zostala ona jeszcze w dostatecznym stopniu odkryta przez badaczy
literatury. Stusznie zwraca na to uwage Pawel Dalecki w powstatej niedawno,
bo w 2016 roku, niepublikowanej pracy magisterskiej probujacej ogarna¢
caloksztalt tworczo$ci krakowskiego fizyka*. Poza recenzjami poszczegoélnych
ksigzek oraz wywiadami z autorem znalez¢é mozna, o ile udalo mi sie ustali¢,
siedem publikacji analitycznych. Az trzy z nich po$wigcone sa wylacznie lub
w znacznej mierze Miastom pod Skatg. Od nich wlasnie zaczn¢ omawianie
dotychczasowego dorobku ,,huberatystyki”

Miasta pod Skatg wywolaly najzywszy odzew badaczy. Zaraz po publikacji
powiesci, w 2005 roku w ,,Czasie Fantastyki” ukazat sie poswiecony temu utwo-
rowi artykul Agnieszki Debskiej Piekielny temat. Ten eseistyczny szkic zawiera
nie tylko opis powiesci, ale réwniez cenng probe odczytania przestania Miast
pod Skatg. Zdaniem De¢bskiej ,,by¢ moze przedstawiona w powiesci wedréowka
stuzy poszukiwaniu natury zla, [...] ktdéra jawi si¢ jako niejednoznaczna i nie-
uchwytna”. Osobng kwestia jest to, czy mozna si¢ z taka interpretacja zgodzic.
Dopiero siedem lat pdzniej, w 2012 roku, w tym samym czasopis$mie ukazat
sie artykut Anny Kolano Zaswiaty u Marka S. Huberat[h]a. Wladcy piekiet
na temat Miast pod Skalg i Kary wigkszej (1991). Jest to fragment niepubliko-
wanej pracy magisterskiej pod tytulem Wizja zaswiatow w tworczosci Marka
S. Huberatha. Anna Kolano w swoim artykule oraz w calej pracy magisterskiej
omawia badane teksty z perspektywy kulturoznawczej i intertekstualnej, ale

* P. Dalecki, Maszyny antropologiczne Marka S. Huberatha [niepublikowana praca magisterska],
Poznan 2016, s. 68.
* A. Debska, Piekielny temat, ,,Czas Fantastyki” 2005, nr 3, s. 56.
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takze strukturalistycznej. Badaczka w szczegdlno$ci poréwnuje swiat przed-
stawiony Miast pod Skalg i Kary wigkszej z funkcjonujacymi we wspoltczesnej
oraz dawnej kulturze wyobrazeniami o zaswiatach, zwlaszcza o piekle i diable.
Prébuje ona tez odczyta¢ semantyke utworéw Huberatha, ich przestanie. Z kolei
w 2015 roku ukazal si¢ artykut mojego autorstwa, zatytulowany »Miasta pod
Skatg« Marka S. Huberatha jako anty-apokryf. W tym opracowaniu staram sie
uporzadkowac intertekstualne zrodta watku praojca Adama, ktéry uwazam za
gléwna o fabularna powiesci. Pokazuje tez, ze w utworze nastepuje rewaluacja
apokryficznej historii, ktéra zostaje ukazana jako falszywa i zwodnicza.
Cztery pozostale publikacje poswigecone sg powiesciom Gniazdo swiatow
(1998) oraz Vatran Auraio, a takze niektérym opowiadaniom Huberatha. Pierw-
sza z tych analiz to rozdzial (Nie)docenione arcydzieto w wydanej w 2007 roku
ksigzce Adama Mazurkiewicza O polskiej literaturze fantastycznonaukowej lat
1990-2004. Mazurkiewicz pisze o GnieZdzie swiatéw z perspektywy genolo-
gicznej i intertekstualnej, miedzy innymi zestawiajac konwencje gatunkowe
wykorzystane na réznych poziomach narracyjnych z mozliwymi zrédlami
inspiracji. Wiele uwagi po$wieca watkowi antyutopijnemu, wskazuje tez na
autotematyczny aspekt powiesci®. Druga z tych publikacji to méj artykut
z 2017 roku »Gniazdo swiatéw« Marka S. Huberatha w Swietle teorii recepcji
czytelniczej Wolfganga Isera. Omawiam w nim sens autotematycznych zabiegow
zastosowanych w tej powiesci oraz przedstawiam szczegoélowe zestawienie
hierarchii §wiatéw zagniezdzonych i ich wlasciwosci’. Trzecia ze wspomnianych
publikacji to zamieszczona w Internecie w 2011 roku obszerna dyskusja Jacka
Dukaja, Wita Szostaka i Lukasza Orbitowskiego na temat powiesci Vatran
Auraio, przynoszaca wiele ciekawych spostrzezen dotyczacych tego utworu.
Trzej pisarze upatruja w nim biblijnej alegorii, widza w nim krytyke nauki
i postepu naukowego oraz zastanawiajg si¢ nad ludzkim badz postludzkim
statusem bohateréw®. Ponadto w 2018 roku ukazal si¢ artykul mojego autorstwa
The space of death in selected short stories by Marek S. Huberath. Analizuje
w nim tlo przestrzenne wybranych opowiadan z tomu Balsam dtugiego poze-
gnania (2006), pokazujac, jak wspoélgra ono z motywem $mierci ukazanym
w perspektywie ,,materialistycznej” badz religijnej’. Poza omdwionymi powyzej

¢ A. Mazurkiewicz, O polskiej literaturze fantastycznonaukowej lat 1990-2004, Wydawnictwo
Uniwersytetu Lodzkiego, Lodz 2007.

7 K. Chojnowski, »Gniazdo swiatéw« Marka S. Huberatha w Swietle teorii recepcji czytelniczej
Wolfganga Isera [w:] Tekstowe Swiaty fantastyki, red. M.M. Le$, W. Laszkiewicz, P. Stasiewicz,
Uniwersytet w Bialymstoku - Wydawnictwo Prymat, Bialystok 2017, s. 139-153.

8 J. Dukaj, L. Orbitowski, W. Szostak, S.0.D.: Ogréd mgk nieziemskich, 25.02.2011, www.esensja.
pl/ksiazka/publicystyka/tekst.html?id=11422&strona=1#strony [17.07.2021].

® K. Chojnowski, The space of death in selected short stories by Marek S. Huberath [w:] Space
in literature: Method, genre, topos, ed. U. Terentowicz-Fotyga, Peter Lang, Berlin 2018, s. 233-252.
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siedmioma opracowaniami znalez¢ mozna jedynie wzmianki o Huberacie
w opracowaniach dotyczacych caloksztattu wspoltczesnej literatury polskiej'
oraz wspomniane juz dwa opracowania niepublikowane — Anny Kolano i Pawla
Daleckiego'.

Poniewaz utwory Huberatha, zwlaszcza jego trzy najnowsze powiesci, sg
ztozone i niefatwe w odbiorze, generujg réznorodne, czasem rozbiezne inter-
pretacje; zachecaja do wysuwania hipotez, ale hipotezy te nietatwo ostatecznie
potwierdzi¢. Dlatego tez kazda praca badawcza poswiecona tworczo$ci krakow-
skiego pisarza dostarcza materialu do polemiki lub przynajmniej prowokuje
do tego, by wprowadzi¢ do niej zastrzezenia. I to kolejny - poza niedostatkiem
opracowan — powdd, dla ktérego warto pisa¢ o tworczosci Huberatha. Oczywi-
$cie moim celem nie jest systematyczne odnoszenie si¢ do réznych tez budzacych
moje zastrzezenia; mam jednak nadzieje, ze przynajmniej na cze$¢ z nich uda
mi si¢ rzuci¢ $wiatlo przy okazji omawiania zagadnien, ktérym poswiecone
jest niniejsze opracowanie.

10 Np. P. Czaplinski, Resztki utopii. Literatura najnowsza i wymyslanie przysztosci [w:] Nowe
dwudziestolecie (1989-2009). Rozpoznania. Hierarchie. Perspektywy, red. H. Gosk, Elipsa, War-
szawa 2010, s. 64; K. Dunin, Czytajgc Polske. Literatura polska po roku 1989 wobec dylematéw
nowoczesnosci, WAB, Warszawa 2004, s. 43-44; eadem, Normalka [w:] Normalnos¢ i konflikty.
Rozwazania o literaturze i zyciu literackim w nowych czasach, red. P. Czaplinski, P. Sliwinski,
Poznanskie Studia Polonistyczne, Poznan 2006, s. 16; U. Glensk, Proza wyzwolonej generacji
1989-1999, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2002, s. 113-114; J. Rzeszotnik, Die Persistenz des
Stereotypen. Zum Deutschenbild in der polnischen nichtrealistischen Kurzprosa der Nachwendezeit
(1990-2010). Eine imagologische semi-anthologische Studie, Neisse Verlag — Oficyna Wydawnicza
Atut - Wroclawskie Wydawnictwo O$wiatowe, Drezno — Wroctaw 2013, s. 259-261; A. Sobo-
lewska, Fantastyka miedzy cybernetykg a politykg. Mity polskiej fantastyki [w:] Obraz literatury
w komunikacji spotecznej po roku 89, red. A. Werner, T. Zukowski, Stowarzyszenie Pro Cultura
Literaria — Instytut Badan Literackich PAN, Warszawa 2013, s. 155-189. Autorka tego ostatniego
artykutu, Anna Sobolewska, podejmuje m.in. probe interpretacji Miast pod Skatg. Widzi ona w tej
powiesci ,metafore naszej cywilizacji, pelnej napie¢ miedzy kulturg chrze$cijariska i humanistyczna
a barbarzynstwem” (s. 180).

Poza pracg magisterskag Anny Kolano w ostatnim czasie pojawila si¢ wspomniana juz niepu-
blikowana praca magisterska Pawla Daleckiego po$wigecona caloksztaltowi twérczoéci pisarza
z wyjatkiem Miast pod Skatg. Dalecki przypatruje si¢ tekstom Huberatha z perspektywy antropologii
literatury oraz dyskursu posthumanistycznego. Omawia on ,,trzy zjawiska, wystepujace w dzietach
pisarza, ktére mozna okre$li¢ mianem maszyn antropologicznych [tzn. metod definiowania
czlowieczenstwa — K.Ch.]. Sa to kolejno: cielesnoéé, duchowosé i organizacja wladzy” (P. Dalecki,
Maszyny antropologiczne..., s. 7). Dalecki uwaza, ze ,,z jednej strony pisarz usituje zburzy¢ antro-
pocentryczng hierarchie, ktéra pozwala na liczne manipulacje, naduzycia [...]. Z drugiej strony
nie jest w stanie odrzuci¢ elementow, ktore przedstawiajg cztowieka w dobrym $wietle” (s. 6).
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Metodologia

Badajac metaforyczng semantyke tla przestrzennego w utworach Huberatha,
bede wykorzystywal przytoczone wczesniej analizy twdrczosci tego pisarza;
pomocne mi beda réwniez recenzje oraz odautorskie interpretacje zawarte
w réznych wywiadach - te ostatnie oczywiscie z zastrzezeniem, iz nie traktuje
wypowiedzi Huberatha jako ostatecznie rozstrzygajacych, ale po prostu jako
glosy w dyskusji, w ktdrej autor uczestniczy na réwnych prawach z czytelnikami,
krytykami i badaczami. Jednak przede wszystkim zamierzam poddac poszcze-
golne utwory Huberatha typowo literaturoznawczej analizie strukturalnej
i semiotycznej. Jak ttumaczy Katarzyna Rosner,

za zasadniczy rys metodologiczny strukturalizmu uznajemy zorientowanie analizy na
relacyjne wlasno$ci badanego przedmiotu. Sg to wlasnosci, ktoére mu przystuguja
ze wzgledu na pozycje, jaka zajmuje w pewnym szerszym ukladzie nazywanym strukturg
lub systemem i ze wzgledu na relacje, w jakie wchodzi z innymi elementami tego uktadu.
Ow szerszy uklad (struktura) moze (ale nie musi) by¢ charakteryzowany jako system
jezykowy czy semiotyczny; w przypadku, gdy termin ,,struktura” znaczy tyle, co ,,system
jezykowy”, mamy do czynienia z semiotyka strukturalng'

Z historycznego punktu widzenia mozna méwic¢ o dwdch etapach w bada-
niach strukturalistycznych. Pierwszy, zwany niekiedy strukturalizmem ,,niskim’,
rozwingl si¢ w pierwszej potowie XX wieku w Czechostowacji. Drugi, zwany
~wysokim”, powstal w latach pig¢dziesiatych we Francji. Jedng z gtéwnych
inspiracji ,,pierwszej fali” strukturalizmu w badaniach literackich byta publikacja
Kursu jezykoznawstwa ogélnego Ferdinanda de Saussure’a (1916). ,,Druga fala”
powstala natomiast z polaczenia mysli de Saussure’a z mysla Claudea Lévi-
-Straussa. Ksigzka Antropologia strukturalna (1958) autorstwa tego ostatniego
badacza odegrata w drugiej fazie strukturalizmu role analogiczng do roli Kursu
jezykoznawstwa ogdlnego w fazie pierwsze;.

De Saussurea interesowal jezyk (langue) rozumiany jako abstrakcyjny
system, a nie mowa (parole) jako konkretne jego zastosowanie; interesowala go
tez synchronia jezyka, a nie jego diachronia. De Saussure traktowal wiec jezyk
jako system ,,abstrakcyjny i uniwersalny”". Byl to przy tym system zamkniety,
w ktérym poszczegdlne elementy (fonemy, morfemy, stowa) okreslane sa
poprzez ich funkcje w systemie i relacje do innych elementéw. Znak jezykowy de
Saussure definiowal w sposob dualistyczny jako relacje znaczacego (signifiant),

12 K. Rosner, Semiotyka strukturalna w badaniach nad literaturg. Jej osiggniecia, perspektywy
ograniczenia, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1981, s. 7 (wyr. w oryginale).

3 A. Burzynska, Strukturalizm (I) [w:] A. Burzynska, M.P. Markowski, Teorie literatury XX wieku,
Znak, Krakow 2006, s. 205.
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czyli obrazu akustycznego, do znaczonego (signifié), czyli pojecia. Koncepcja ta
celowo pomijata mozliwy trzeci element znaku, czyli denotat (desygnat, refe-
rent). Takie ujecie zagadnien lingwistycznych pozwalalo na badanie jezyka bez
odwolywania si¢ do czynnikéw i uwarunkowan zewnetrznych. ,,Jego gtéwnym
celem bylo stworzenie obiektywnej nauki o jezyku, zas ogdlny system jezyka
przyjety jako podstawowa kategoria — w przeciwienstwie do zréznicowanej,
nie zawsze przewidywalnej i trudnej do opanowania mowy — mogt réwniez
zagwarantowac pojeciowa czysto$¢ tej nauki”'.

Poczatek badan strukturalistycznych w literaturoznawstwie wigze si¢ z Pra-
skim Kotem Lingwistycznym, ktére przeniosto idee jezykoznawstwa strukturali-
stycznego Ferdinanda de Saussure’a na grunt badan literackich. ,, Idac tropem de
Saussure’, strukturalici literaturoznawcy [...] interesowali si¢ systemowymi
wlasciwos$ciami jezyka literatury, koncentrujac si¢ na jego wewnetrznej
organizacji — niezaleznej od rzeczywistosci pozajezykowej, uzytkownikéw
jezyka, zmian historycznych, a takze indywidualnych wypowiedzi”**. Dodajmy,
ze Praskie Koo Lingwistyczne réownocze$nie czerpalo z doswiadczen rosyjskiego
formalizmu, z ktérym bylo zwigzane poprzez osob¢ Romana Jakobsona.

Strukturalici prascy, tacy jak Jan Mukarovsky oraz wspomniany Roman
Jakobson, interesowali si¢ w szczegdlnosci zagadnieniami jezyka poetyckiego,
probujac okresli¢ jego specyfike. Ich zdaniem powszechng i niezmienng wta-
sciwoscig jezyka poetyckiego jest jego autotelicznos¢. Bierze sie ona stad, iz
w poezji — oraz, szerzej, w literaturze — funkcja poetycka jezyka (zwana tez
funkcjg estetyczng) dominuje nad innymi jego funkcjami (przedstawiajaca,
ekspresywna, impresywna, fatyczng i metajezykowsa). Funkcja poetycka polega
wlasnie na tym, iz jezyk zwraca uwage sam na siebie. Badacze spostrzegli tez, ze
w konsekwencji tej dominacji wystepuja w jezyku literackim liczne ,,napiecia
pomiedzy autotelicznoscig (eksponowaniem samych znakéw poetyckich jako
takich) a komunikacjg (ich nastawieniem na porozumienie)”'®. Czlonkowie
praskiej szkoly strukturalnej zajmowali si¢ wigc takze, niejako wbrew tradycji
de Saussure’a, komunikacyjnym wymiarem literatury; ponadto interesowal ich
réwniez jej historyczny rozwdj.

Mowigc o pierwszej fazie strukturalizmu w literaturoznawstwie, warto
przypomnie¢ spostrzezenie Jana Mukarovskiego:

Dzielo [...] z reguly jest [...] tylko jednym z ogniw calego szeregu utworéw. Stosunek
autora do rzeczywisto$ci i jego metoda twdrcza zmieniajg si¢ z biegiem czasu. A tym
samym przeobraza si¢ i struktura jego dziet [...]. Jednakze rozwdj w czasie indywidualnej

" Ibidem, s. 222 (wyr. w oryginale).
15 Ibidem (wyr. w oryginale).
16 Ibidem, s. 223.
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struktury tworczoéci danego autora nie odbywa si¢ tak, by zmieniala si¢ ona nagtymi
skokami. Jej cigglo$¢ nie zostaje przerwana nawet przez najradykalniejsze przemiany
[...]: autor jest przeciez zamkniety w granicach swej indywidualnosci artystycznej, ktora
wprawdzie dzietami swymi stale ksztaltuje, ale wlasnie dlatego nie moze przekroczy¢
jej granic'.

Doda¢ by mozna - cho¢ wykracza to poza zagadnienia metodologii struktu-
ralnej - ze i psychologicznie pisarz jest podmiotem integralnym, co naturalnie
przeklada si¢ na integralnos¢ jego tworczosci'®. Niniejsza praca po$wiecona
jest wlasnie analizie réznych utworéw jednego autora. Ciagtos¢, o ktorej mowi
Mukarovsky, pozwoli nam dostrzec zwiazki miedzy bardzo réznymi tekstami
Marka S. Huberatha i ich sensami teoriopoznawczymi.

Druga, powojenna faza strukturalizmu, ktéra rozwinela sie
we Frangcji, okreslana jest mianem strukturalizmu ,wysokiego” badz ,,orto-
doksyjnego”. W przeciwienstwie bowiem do ostrozniejszych strukturalistow
praskich, strukturalisci francuscy - tacy jak Roland Barthes, Tzvetan Todorov
czy Algirdas J. Greimas — stawiali literaturoznawstwu $miate cele i dazyli
od uczynienia zen niemalze nauki $cislej. Lévi-Strauss, ,o0jciec chrzestny”
drugiej fazy strukturalizmu, dzigki przyjazni z Jakobsonem przejmuje wiele
idei de Saussure’a i dokonuje radykalnego rozszerzenia jego pojec ,,mowy”
i »jezyka’, tak iz obejmuja one caloksztalt zjawisk kulturowych. Wszelkie
dane empirycznie zjawiska kulturowe — od opowiesci mitycznych po taniec
i kulinaria - s w jego ujeciu traktowane jako ,,mowa’, czyli ,powierzchniowa”
realizacja ukrytej, nieuswiadomionej struktury. Struktura ta stanowi swego
rodzaju gramatyke zdolng wytworzy¢ najrézniejsze ,wypowiedzi” kulturowe.
Dla literaturoznawcéw szczegélnie inspirujace okazalo si¢ zastosowanie przez
Lévi-Straussa metod strukturalnych do analizy mitéw.

Z inspiracji antropologia strukturalng Claude’a Lévi-Straussa, a takze ana-
liza bajek magicznych Wladimira Proppa oraz gramatyka transformacyjno-
-generatywng Noama Chomskyego powstata francuska szkota narratolo-
giczna. Zgodnie z pogladami Chomskyego gramatyka jezyka naturalnego
lezy u podstaw kazdego zdania wypowiedzianego w tym jezyku, a zarazem
stanowi matryce pozwalajaca wytworzy¢ dowolne zdanie — réwniez takie,
ktdre jeszcze wypowiedziane czy zapisane nie zostato. Narratolodzy byli prze-
konani, ze takze w przypadku literatury mozna odkry¢ taka gramatyke lezaca
u podstaw wszelkich wypowiedzi literackich dluzszych niz pojedyncze zdanie,
ktora miataby regulowac¢ powstawanie wszelkich utworéw literackich. Celem
dazen narratologdw bylo zatem odkrycie uniwersalnej ,,gramatyki literatury”,

17]. Mukatovsky, Wsrod znakow i struktur. Wybdr szkicéw, przel. J. Baluch et al., wybor, red. i stowo
wstepne J. Stawinski, PIW, Warszawa 1970, s. 27-28.
18 Por. K. Rosner, Semiotyka strukturalna. .., s. 20.
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a pierwszym krokiem do tego celu — dokonanie analizy ,,gramatyki opowiada-
nia’, opowiadanie uznano bowiem za podstawowg forme literatury.

Takiej ,,gramatyki literatury” nie udalo si¢ jednak stworzy¢. Opracowy-
wanie jej polegalo naturalnie na poszukiwaniu w literaturze powtarzajacych
sie prawidtowosci, te za$ najtatwiej dostrzec w micie, bajce czy w literaturze
popularnej — natomiast tak zwana literatura wysokoartystyczna nie poddaje
si¢ tatwo tego rodzaju analizie, gdyz w samej jej istocie lezy oryginalno$¢
i przetamywanie schematéw. Niemniej nie sposob nie doceni¢ narzedzi analizy
literatury wypracowanych na gruncie narratologii.

W latach osiemdziesigtych, w schytkowym okresie strukturalizmu, nastapit
zwrot w kierunku badan intertekstualnych. Gérard Genette, prominentny
przedstawiciel tego nurtu badawczego, opisywat go jako ,,strukturalizm otwarty”.
Jak ttumaczy Anna Burzynska, ,w wykonaniu [Genettea i Riffaterre’a] analizy
intertekstualne byly réwnie mocno sformalizowane jak wcze$niejsze analizy
strukturalne, dawaly jednak mozliwo$¢ otwarcia struktury tekstu (a zarazem
samego strukturalizmu) — przynajmniej na inne teksty”'*. Dotychczas bowiem
strukturalizm zajmowal si¢ analizg relacji wewnatrztekstowych, analiza inter-
tekstualna uwzgledniala za$ sie¢ relacji pomigdzy tekstami.

Do osiggnie¢ strukturalizmu na gruncie polskich badan literackich zalicza
sie na przyktad analizy z zakresu komunikacji literackiej odwotujace sie migdzy
innymi do strukturalizmu praskiego, ale réwniez do prac Romana Ingardena
i do niemieckiej estetyki recepcji (Jauss, Iser).

W pracach strukturalistow pojawily sie [...] jedne z najwazniejszych terminéw powojen-
nej polskiej teorii literatury — na przyklad koncepcja ,,podmiotu czynnosci tworczych”
[...] czy idea ,stylow odbioru” [...] i kategoria ,,odbiorcy wirtualnego” [...]. Bardzo
cennym, cho¢ raczej pobocznym, watkiem w dorobku szkoty polskiej byly rowniez
badania nad konstrukeja fabuty, czesciowo inspirowane takze dokonaniami narratologéw
francuskich®.

Sposrdd polskich opracowan strukturalnych i semiotycznych uwzglednie
w niniejszej rozprawie szczeg6lnie te autorstwa Henryka Markiewicza, Janusza
Stawinskiego oraz Michala Glowinskiego. W nastepnej sekeji, odwolujac sie
do uwag tych badaczy, naszkicuje ogdlny zarys problematyki spacjalnej w lite-
raturze oraz wyjasni¢ bardziej szczegélowo metodologie analizy przestrzeni
w perspektywie strukturalno-semiotycznej. Natomiast w dziale poswieconym
genologicznej analizie tworczosci Marka S. Huberatha bede korzystat z dokonan

¥ A.Burzynska, Strukturalizm (II) [w:] A. Burzynska, M.P. Markowski, Teorie literatury..., s. 294-295.
20 Tbidem, s. 293-294.
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Andrzeja Zgorzelskiego oraz Grzegorza Trebickiego, ktorzy zakorzeniaja badania
genologiczne w metodologii strukturalnej. Tymczasem pozostaje jeszcze do
wyjasnienia pojecie semiotyki.

%%

Semiotyka jako ogélna nauka o znakach sigga korzeniami az starozytnosci,
jednakze w czasach nam blizszych mozemy méwi¢ o dwéch gléwnych zrédiach
semiotyki: teorii znakéw Charlesa Peirce’a oraz wspominanej juz koncepcji
jezykoznawczej Ferdinanda de Saussurea. Charles Peirce i jego nastepcy ana-
lizowali znak z punktu widzenia filozofii i logiki. ,,[W]iele wprowadzonych
przez [Peirce’a] kategorii weszto na stale do jezyka teorii znakéw i postugu-
jemy si¢ nimi réwniez w czasach wspodlczesnych”. De Saussure’a natomiast
interesowal znak w kontekscie jezykoznawstwa, przy czym zajmowaly go nie
pojedyncze znaki, ale system znakéw - sie¢ ich wzajemnych relacji. Widziat
on jezykoznawstwo jako czg$¢ semiotyki, stad tez postulowal wykorzystanie
jej zdobyczy w badaniach nad jezykiem jako podstawowym systemem znako-
wym. ,,[D]ostrzegal jednoczesnie mozliwos¢ przeniesienia sposobéw analizy
wypracowanych na gruncie lingwistyki ogdlnej na badanie innych systemdéw
znakowych”**. Czerpanie z dorobku de Saussure’a doprowadzito do polaczenia
semiotyki i strukturalizmu w badaniach literackich. Ponadto de Saussure uczynit
z semiotyki systematyczng nauke o znakach, czyli semiologi¢. Burzynska
przypomina, ze ,semiologia okazala si¢ [...] znakomitym jezykiem opisu roz-
norodnych fenomenéw znakowych - poczawszy od literatury, a zakonczywszy
na szeroko rozumianej kulturze. Stala si¢ takze dziedzing interdyscyplinarng —
taczacq rozmaite obszary humanistyki>.

Oparcie si¢ na diadycznej koncepcji znaku de Saussurea (znak to znaczace
plus znaczone) dawalo literaturoznawstwu korzysci, ale i nakladalo na nie
ograniczenia. Z jednej strony koncepcja ta dawata solidne, ,,czyste” podstawy
naukowe strukturalno-semiotycznym badaniom nad literaturg, z drugiej powo-
dowala jednak ,,odcigcie” znaku od desygnatu. Jan Mukarovsky, ,tworzac [...]
teorie dziela literackiego, jak i teorie dzieta sztuki w ogdle, staral si¢ [...] przekro-
czy¢ sztywne ramy teorii semiotycznej de Saussurea. I konsekwentnie — wyrdznit
on w kazdym znaku dwie strony: no$nik materialny i znaczenie, a zatem wiasnie
mozliwos¢ odniesienia znaku do czegos, co znajdowalo si¢ poza nim”*. Pézniej
francuski badacz Emile Benveniste wprowadzi wyrazne rozréznienie miedzy

2 Eadem, Semiotyka [w:] A. Burzynska, M.P. Markowski, Teorie literatury..., s. 235.
22 Ibidem, s. 240.
2 Ibidem, s. 245.
2 Ibidem, s. 242.
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semiotyka i semantyka oraz wskaze na potrzebe przejscia od analizy znakéw
do analizy znaczenia. Jak bowiem méwi, ,,komunikatu nie mozna sprowadzi¢
do nastepstwa jednostek mozliwych do zidentyfikowania; dodawanie znakéw
nie wytwarza sensu, odwrotnie - to sens (»zamierzony«) pojety calosciowo
realizuje si¢ i dzieli na poszczegdlne »znaki«, ktorymi sg stowa™>.

W zakresie badan nad literaturg wspomnie¢ nalezy o cennych dokonaniach
kilku wybitnych badaczy-semiotykéw — Umberto Eco, Rolanda Barthesa oraz
Jurija Lotmana wraz z ,badacz[ami] z kregu tak zwanej szkoly tartuskiej”?.
Umberto Eco w swoich badaniach eksponowat role czytelnika w interpretacji
tekstu literackiego, zwracajac uwage na dialektyke miedzy inicjatywa inter-
pretacyjnag czytelnika a wymaganiami, ktére stawia mu tekst. Czytelnik byt tu
rozumiany jako funkcja tekstu - tekst implikuje bowiem swoistg ,,instrukeje
obstugi’, ktéra wyznacza sposéb jego czytania. Roland Barthes z kolei taczyt
analiz¢ semiotyczng ,,mitoéw” kultury popularnej z ich analizg ideologiczng.
Przy tej okazji wypracowal koncepcje mitu jako jezyka ,,drugiego stopnia”. Znak
»pierwszego stopnia” to polaczenie znaczacego i znaczonego; w kreacji znaku
drugiego stopnia znak pierwszego stopnia pelni role znaczacego, znaczonym sa
za$ wszelkie konotacje owego znaku. ,,Konotacja, a zarazem literatura w ogoéle,
nalezata wiec [...] do »wtdérnych« systemdw wytwarzania znaczen, ktére nadbu-
dowuja sie na pierwotnym systemie jezyka”>’.

Trzeci z wymienionych badaczy, Jurij Lotman, ,,zajmowal si¢ zagadnieniem
tak zwanego modelowania artystycznego’, ktére uwazal za centralny ,,pro-
blem [...] semiotycznej teorii sztuki”. Badacz ten inspirowat si¢ pracami Emi-
le’a Benveniste’a i Louisa Hjelmsleva, ,,zwlaszcza za$ interesowata go idea jezyka
naturalnego jako gléwnego zrédla i wzorca modelowania artystycznego™, co
zblizalo go takze do de Saussure’a. Jurij Lotman wprowadzil miedzy innymi
pojecie ,wtornego systemu modelujacego” czyli ,kazdego systemu znakéw
innego niz jezyk naturalny”, ale na nim wzorowanego®. Przykltadami wtérnych
systemow modelujacych sg wlasciwie wszelkie przejawy kultury, a wiec ,,religia,
nauka, filozofia, malarstwo, muzyka, rytual itp”*, a takze oczywiscie literatura.
Innym ciekawym pojeciem Lotmanowskim jest semiosfera, oznaczajaca
zaréwno catoksztalt kultury, jak i poszczegdlne tworzace ja zjawiska.

5 E. Benveniste, cyt. w: ibidem, s. 245.
2 Ibidem.

27 Ibidem, s. 266.

28 Ibidem, s. 246.

2 Ibidem, s. 247.

30 Ibidem.
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Jednym z odkry¢ szkoty tartusko-moskiewskiej bylo zauwazenie doniostej
roli, jaka przestrzen przedstawiona pelni w ksztaltowaniu znaczen dzieta
literackiego.

Gléwna teza Lotmana brzmiala [...] nastepujaco: przestrzenny model $wiata w utworze
literackim przywoluje jakosci o charakterze nie-przestrzennym, poniewaz w dziele
literackim przestrzen powigzana jest z innymi pojeciami funkcjonujacymi w naszym
obrazie §wiata. Relacje przestrzenne w literaturze moga wigc metaforycznie wyrazaé
owe zalezno$ci nie-przestrzenne — modelowaé znaczenia zaczerpnigte ze wszelkich
mozliwych systemow semiotycznych®.

Ta oraz inne partykularne tezy sformulowane przez Lotmana na temat
przestrzeni artystycznej beda mialy, rzecz jasna, kluczowe znaczenie dla przyjetej
tu metodologii. Poza analizami przestrzeni inne dokonania szkoly tartuskiej
istotne z punktu widzenia niniejszej pracy to teoria semiosfery Lotmana oraz
teoria punktéw widzenia opracowana przez Borisa Uspienskiego (pdzniejsi
badacze okreslajg to ostatnie zagadnienie mianem fokalizacji).

* % %

Semiotyka strukturalna stanowi¢ bedzie, by tak rzec, rdzenn metodologiczny
niniejszej pracy. Nie wyklucza to jednak wykorzystania innych perspektyw
badawczych, o ile okaza si¢ one przydatne. Przyjeta przeze mnie metodologia jest
wiec niejako z zalozenia eklektyczna, ale eklektyzm ten jest podporzadkowany
metodologii semiotyczno-strukturalnej. Trzeba bowiem zaznaczy¢, ze glowny
akcent bedzie padal na semiotyke strukturalng w jej wschodniej odstonie, a to
oznacza nie tylko mozliwo$¢, ale wrecz koniecznos¢ uwzglednienia rozmaitych
kontekstow dzieta zgodnie z koncepcja hierarchii struktur. Z tego wzgledu, nie
negujac bynajmniej autonomii badanych tekstéw, bede niekiedy uwzglednial na
przyklad elementy badan genetycznych. Inng pomocniczg perspektywa bedzie
koncepcja chronotopu wylozona przez Michaita Bachtina w ksigzce Problemy
literatury i estetyki (1975). Bachtin tak definiuje to pojecie:

Istotne wzajemne powigzanie stosunkéw czasowych i przestrzennych przyswojonych
artystycznie w literaturze nazwiemy czasoprzestrzenig (chronotopem) [...]. Chodzi
nam o zawartg w [tym terminie] idee nierozerwalnego zwiazku czasu i przestrzeni
[...]. Czasoprzestrzen w literaturze artystycznej jednoczy cechy przestrzenne i czasowe
w ramach znaczacej i konkretnej catosci®.

31 Ibidem, s. 249.
32 M. Bachtin, Problemy literatury i estetyki, przel. W. Grajewski, Czytelnik, Warszawa 1982, s. 278-279.



,»,Od 30 lat proza fantastyczna profesora fizyki z Uniwersytetu Jagielloriskiego,
Huberta Harariczyka, uzywajacego w Srodowisku mitosnikéw SF pseudonimu
Marek S. Huberath, wzbudza zainteresowanie, a czesto i kontrowersje.
Pierwsze opowiadanie Huberath opublikowat w latach 80. i 90. XX w. na
tamach ,Fantastyki”, najwazniejszego pisma skupiajgcego polskich
mito$nikéw science fiction. W kolejnych latach zaczat w liczacych sie
oficynach publikowa¢ takze powiesci. (...) Huberath wciaz pozostaje jednym
z najwazniejszych twércéw polskiej fantastyki, a jego eklektyczne gatunkowo
utwory stanowig intelektualne wyzwanie dla krytykéw, poréwnywalne
w kontekscie polskiej fantastyki jedynie do tego, jakie sprawiajg powiesci
Jacka Dukaja.

Twérczos$é Huberatha nie doczekata sie do tej pory kompleksowej analizy
literaturoznawczej, wiec sam pomyst poswiecenia jego ksiazkom pracy
doktorskiej zastuguje na pochwate”.

Z recenzji dr hab. Dominiki Oramus, prof. UW

»{«+) juz na samym poczatku niezwykle istotne staje sie znalezienie
tutaj odpowiedniego klucza interpretacyjnego. W tym wypadku wybér
Chojnowskiego wydaje sie »strzatem w dziesigtke«. (...) Autor jawi sie nam
jako badacz wnikliwy, skrupulatny, rzetelny, bardzo dobrze przygotowany
metodologicznie (co nie jest bynajmniej reguta w dzisiejszych czasach)
i — co najwazniejsze — obdarzony §wietng intuicjg badawcza. Nie mam
zadnych watpliwosci, ze praca ta nie tylko spetnia wszelkie wymogi stawiane
dysertacjom doktorskim, lecz znaczaco je przewyzsza. (...) Zywie réwniez
nadzieje, ze stanie sie zarzewiem dyskusji oraz Zrédtem inspiracji dla
badaczy zainteresowanych nie tylko twérczo$cig Marka S. Huberatha
(bo dla nich stanowi¢ bedzie niewatpliwie lekture obowigzkow3), ale
i calg literaturg niemimetyczna oraz motywem przestrzeni w literaturze”.

Z recenzji dr. hab. Grzegorza Trebickiego, prof. UJK
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