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„Mamy takie przypadki, kiedy po prostu wszyscy z  rozdartym sercem 
podpisujemy ten wyrok. Nikt nie ma pomysłu na to, żeby inaczej ten prze-
pis… Mogę powiedzieć, że  to jest niesprawiedliwe, ale nie spotkałam się, 
żeby ktoś w  takim przypadku złożył zdanie odrębne. No  bo co  napisze? 
Jesteśmy  sędziami, my musimy prawo stosować w  pierwszej kolejno-
ści. Jeżeli uda się pogodzić te dwie wartości, czyli szacunek dla prawa czy 
prawo rządność w ogóle i poczucie, wewnętrzne poczucie sprawiedliwości, 
no to jest super sprawa”. [sędzia WSA]
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