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Rozdzial 1
W Swiecie kibicow piltkarskich.
Zagadnienia wstepne

Ponizsza ksigzka jest rezultatem wieloletnich badan nad kulturg kibico-
wania pitkarskiego w Polsce. Jest ona pewnym podsumowaniem eksplo-
rowania tematu, ktéry w polskim pis$miennictwie naukowym (w naukach
spotecznych) byl przez wiele lat zaniedbywany. Wprawdzie pojawialy sie
(i pojawiaja) pozycje dotyczgce tego zagadnienia (krétki raport na ten
temat znajduje sie dalej w ponizszym rozdziale), wydaje sie jednak, ze
wiekszo$¢ z nich miala charakter przyczynkarski, czestokro¢ odnoszac
sie jedynie do wybranego przez autoréw wymiaru. Pewng wadg wielu
dotychczas opublikowanych tekstéw na temat kibicéw pitkarskich byt
ich nieempiryczny charakter, co jest cecha charakterystyczng i pewna
tradycjq uprawiania nauk spotecznych i humanistycznych w Polsce
w ogdle. Cho¢ nie da sie tego oszacowac statystycznie, to uzasadniony
wydaje sie wniosek, ze pisanie tekstéw niebazujacych na pogtebionych
badaniach empirycznych nie nalezy do rzadkosci. W pewnym sensie taka
~-gabinetowa” praktyka jest po prostu latwiejsza — nie trzeba aplikowaé
o projekt badawczy, nie trzeba wychodzié w teren, a w czasach dostepu
do informacji w Internecie analiza desk research nie sprawia zadnych
trudnosci. Konsekwencjq takiej metodyki pracy sg jednakze opracowania
oparte na wyrywkowo dobranych materiatach, ktére dos¢ dobrze pasujg
do zalozen autoréw. Czotowy badacz tematu Richard Giuliannotti nazwat
takie pisanie prac naukowych o kibicach spojrzeniem z ,werandy” (1995).

Refleksja humanistyczna ma wiele zalet, pozwala zaproponowacé
nowe $ciezki my$lenia, nowe ramy interpretacyjne, jednak gdy pisze



sie o zjawiskach empirycznych bez ich badawczej eksploracji, zawsze
istnieje ryzyko, ze nasze spojrzenie bedzie zbyt arbitralne. Odktadajac
na bok nurty socjologii teoretycznej oraz rozwijajac ramy koncepcyjne
iinterpretacyjne, ktére potem maja postuzy¢ analizie danych zebranych
w terenie, nalezy wyraznie podkres$li¢, ze socjologia jest naukg zdecydo-
wanie empiryczng. Zadne gabinetowe czy ,werandowe” analizy tego nie
zastapia. Kolejng kwestig jest problem z dostepem do obszaru badanego.
Kibice pitkarscy w Polsce sg grupg bardzo hermetyczng, a metodologiczne
problemy z dostepem do tej grupy byly juz opisywane w innym miejscu
(zob. Kossakowski, Antonowicz i Szlendak 2012).

Ponizsza ksigzka zrodzita sie z innych pobudek i ambicji i jest ufundo-
wana na zréznicowanym materiale badawczym, zbieranym przez autora
przez ostatnich kilka lat dzieki réznym grantom badawczym. Po pierwsze,
byt to grant Narodowego Centrum Nauki w ramach programu Sonata 5
(nr projektu 2013/09/D/HS/6/00238). Koncepcja ksigzki wynika w duzej
mierze z zalozen 1 wynikdw tego projektu, ktérego celem bylo opisanie
i scharakteryzowanie spotecznych wymiaréw kultury kibicowania pit-
karskiego w Polsce. Dlatego tez ksigzka jest probg opisania spotecznego
Swiata kibicéw w Polsce w najpetniejszym spektrum. Dzieki takiemu
podejsciuudalo sie (czytelnicy ocenig, naile skutecznie) zrekonstruowaé
poszczegdlne wymiary spotecznego Swiata kibicow, ktére zostaly opisane
w kolejnych rozdziatach. Po drugie, cze$¢ dotyczgca analizy programu
Kibice Razem (ostatni rozdzial) powstata dzieki grantowi ufundowanemu
przez UEFA w ramach Research Grant Programme (edycja 2015/2016).

Na ksigzke sktada sie siedem rozdziatéw. W pierwszym rozdziale
przyblizone zostaly szczegdly metodologiczne, stan badan nad kibicami
oraz krétki rys historyczny kibicowania pitkarskiego w Polsce. W drugim
rozdziale analizie poddano strukturalne aspekty badanego zjawiska:
porzadek hierarchii dominujacy w grupach kibicéw, role spdjnosci i zaufa-
nia, a takze system nieformalnych zasad determinujgcych zachowanie
kibicéw. Dotyczy to nie tylko relacji miedzy fanami w lokalnych grupach,
ale takze skomplikowanego systemu ,przyjazni” i ,wrogos$ci” miedzy
odrebnymi grupami. Trzeci rozdzial ksigzki opisuje niezwykle herme-
tyczng sfere chuligandéw. Jak pokazano, wspdiczesne chuligafistwo w Polsce



ewoluowato od spontanicznych béjek do grup ,profesjonalnych”, ktére
tworzg wyspecjalizowani i dobrze wyszkoleni ,fighterzy”. Ze wzgledu
na ograniczenia prawne i nadzér policji chuligani sa aktywni poza sta-
dionami, walczgc gtéwnie w aranzowanych walkach. Niektére z nich
sq wigczone do dziatalnosci przestepczej. Ze wzgledu na specyfike tego
wymiaru cze$¢ cytatdw pochodzi od anonimowych respondentéw. Wroz-
dziale czwartym omoéwiono niektére czynniki zewnetrzne wplywajace
zarédwno na zachowania, jak i tozsamo$¢ fandéw. W pierwszej dekadzie
XXI wieku polskie wladze wprowadzity restrykcyjne prawo w duzym
stopniu zmieniajgce sytuacje fandéw, co bylo zwigzane z organizacjq
Euro 2012 i dgzeniem do modernizacji catego kraju. W odpowiedzi fani
ustanowili pewnego rodzaju tozsamos¢ oporu, a fakt ten miat znaczacy
wplyw na poszukiwanie tozsamosci spolecznej i politycznej. W rezultacie
Srodowisko fanéw skrecito w prawo pod wzgledem ideologicznego zaan-
gazowania. Kolejny rozdzial dotyczy tematyki tozsamosci i socjalizacji
kibicéw. Opisuje on trajektorie socjalizacyjne do bycia kibicem. Kluczowe
jest tutaj uniwersum symboliczne, ktérym jest klub, oraz kluczowi aktorzy
wprowadzajacy w $wiat kibicowania. Z badan wynika, ze sg to gtéwnie
mezczyzni — ojciec, brat, kolega. W tym rozdziale analizowane sq takze
przestrzenie identyfikacyjne, czyli to, w jaki sposéb kibice opisuja swoje
wiezi z klubem i grupg kibicédw. Rozdziat ten przybliza takze kwestie
kobiet na trybunach. Rozdzial szésty to pogtebiony opis performatywnego
wymiaru kibicowania — §wiata ultras. Pokazana jest geneza, rozwdj oraz
cechy dystynktywne polskiej sceny ultras. W tej czesci do glosu dochodzg
nie tylko kwestie techniczne dotyczace przygotowania opraw meczowych,
ale takze gtdéwne motywy tematyczne pojawiajgce sie w tych oprawach.
Ostatni rozdziat opisuje wymiar aktywizmu polskich kibicéw. Ukazane
zostaly przyklady zaangazowania kibicow w sprawy spoteczne, polityczne
i charytatywne. Wiecej miejsca poSwiecono przedstawieniu programu
Kibice Razem jako bezprecedensowego przykladu wspdtpracy kibicéw
z aktorami zewnetrznymi. Rozdzial ten zamyka przyblizenie czterech
przypadkoéw, w ktérych kapitat spoteczny kibicéw byt wykorzystany do
ratowania i odbudowania klubéw pitkarskich w Polsce.



Metodologia badan wlasnych

W badaniach kibicéw ostateczne wnioski w duzej mierze zalezg od pro-
blematyki badawczej, a takze od zastosowanych metod badawczych. O ile
analizowanie tresci foréw, stron internetowych, fanpage’dw etc. nie wydaje
sie skomplikowane, poniewaz nie wymaga na przykiad ogromnego poswie-
cenia emocjonalnego i materialnego (cho¢ na pewno czasowego), zupelnie
inaczej sprawa wyglada w przypadku badan etnograficznych w danym
Srodowisku. Badacze, ktérzy zdecydowali sie na strategie wej$cia do $ro-
dowiska kibicéw, musieli sie zmierzy¢ z wieloma czesto bardzo trudnymi
aspektami, wymagajacymi nie tylko wiedzy, ale takze sity fizycznej, odpor-
noéci na stres, umiejetnosci konfrontacji z ludZmi o odmiennym kapitale
kulturowym i z ekstremalnymi emocjami. Studia Richarda Giulianottiego
(1995), Gary’ego Armstronga (1998) czy Geoffa Pearsona (2012) pokazuja, ile
préb musi przej$é badacz i jakim wymogom musi sprostaé, by wpuszczono
go na teren badawczy. Sytuacja jeszcze bardziej sie komplikuje, gdy w gre
wchodzi na przyklad kwestia pici. Emma Poulton (2012) i Jessica Richards
(2015) pokazujg, jakie zasadzki mogq czyhal na kobiete, ktéra zdecydowata
sie bada¢ w duzej mierze zmaskulinizowane Srodowisko kibicéw.

Badania polskich kibicéw generujq wiele podobnych probleméw.
Przebywanie na trybunie ultras czy podrézowanie na mecze wyjazdowe
nie nastrecza szczegdlnych klopotdw, pod warunkiem, ze speinia sie
pewne normy (ktére sg szeroko dyskutowane w ksigzce). Aby sie do nich
dostosowad, trzeba oczywiscie z duzym wyprzedzeniem sie z nimi zapo-
znal. Sg one dostepne w szerszym obiegu — na stronach internetowych
grup kibicowskich, stowarzyszen, podpowiadajg je réwniez do$wiadczeni
kibice. Ta wiedza dotyczy m.in. stosownego stroju — nalezy ubraé sie
w koszulke klubu (ewentualnie w stréj zaprzyjaznionych klubéw) lub
w jego barwy. Na trybunie ultras obowigzkiem jest takze stanie i wlgczanie
sie do dopingu. Natomiast w przypadku meczéw wyjazdowych trzeba bra¢
pod uwage dodatkowe ,atrakcje”: silng presje policji oraz (coraz rzadszg
w ostatnim czasie) mozliwo$¢ ataku kibicow druzyny rywala.

Badania terenowe prowadzono wsrdd kibicéw Lechii Gdansk, ktérzy sq
rozpoznawalng grupa w $wiecie polskich kibicéw, zaréwno w wymiarze
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liczbowym (Kkilka tysiecy najbardziej zaangazowanych kibicow w sektorze
ultras), jak i Srodowiskowym (cieszg sie duzg estymg w catym kraju, réw-
niez wérdéd swoich ,wrogéw”, co by¢ moze jeszcze bardziej Swiadczy o ich
reputacji). W przypadku meczéw w Gdansku bylo to uczestnictwo w sek-
torze ultras w latach 2013—2020. Jezeli chodzi o mecze wyjazdowe, to do
ostatecznej analizy wlaczono notatki z pieciu podrézy zorganizowanym
transportem (autokar) z kibicami. Warto podkresli¢, ze wyjazd w grupie
zorganizowanej w polskim przypadku nie moze by¢ anonimowy. Regulacje
spéiki Ekstraklasa SA organizujacej mecze ligowe w Polsce stanowig, ze
stowarzyszenia kibicow musza zglosié¢ imiennaq liste wszystkich podrézu-
jacych kibicéw. Wyjazd na mecz wigzat sie zatem z wczeéniejszym pozna-
niem oséb ze stowarzyszenia Kibicéw Lechii Gdansk. Juz przed pierwszym
wyjazdem wiadomo byto, ze z kibicami bedzie podrézowal badacz, co
nie stanowilo jednak zadnej taryfy ulgowej — zasady obowigzujace kibi-
coéw dotyczyty wszystkich w tym samym stopniu. Obserwacje z meczéw
i podrézy zwigzanych z meczami sq przytaczane w kolejnych akapitach.

Oprécz uczestnictwa w meczach prace badawcze objely takze badania
terenowe waznych dla polskich kibicéw aktywnosci, takich jak: Marsz
Niepodlegtosci, Ogélnopolska Pielgrzymka Kibicdw na Jasng Gore (coroczne
spotkanie kibicéw w klasztorze bedacym $wietym miejscem dla wiernych
Kosciota rzymskokatolickiego), turnieje kibicowskie w pilce noznej, akcje
spoteczne i charytatywne oraz konferencje organizowane przez kibicéw.

Bardzo bogaty material empiryczny udalo sie zgromadzi¢ dzieki
wywiadom poglebionym. W sumie w latach 2014—2019 przeprowadzono
88 wywiaddw. Wsrdd respondentdéw znalazto sie 11 kobiet i 77 mezczyzn,
wywiady trwaty od 30 minut do 3 godzin. W ksigzce zastosowano naste-
pujace oznaczenia rozméwcédw: [Klub_kibic], [Klub_fanka] (w przypadku
kobiety), [Klub_SK] (kibic bedacy przedstawicielem stowarzyszenia Kibi-
céw klubw), [Miasto_KR] (bedacy kibicem pracownik lokalnego osrodka
programu Kibice Razem), [Miasto_urzednik], [Klub_pracownik klubul]
[Miasto_dziennikarz], [Miasto_spotters] (policjant delegowany do pracy
z kibicami), [Miasto_organizacja] (w przypadku oséb na przyktad z organi-
zacji pozarzgdowej), [Pismo kibicowskie_redaktor]. W przypadku jednego
kibica z Krakowa zastosowano oznaczenie [Krakéw_kibic]w zwigzku z tym,
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ze rozméweca zaangazowany w aktywno$¢ chuliganiskg prosit o niepodawa-
nie nazwy klubu. W sytuacji gdy respondenci nie chcieli ujawniaé zadnych
zmiennych (np. nazwy miasta), pojawia si¢ oznaczenie [Anonimowy
respondent].

Rekrutacja do wywiadéw wymagata czesto wielu préb, zréznicowanych
strategii komunikacji, a niekiedy oficjalnych dokumentéw (jak w przy-
padku zgody na wywiad z policjantami). Przykladowo, zgode na wywiad
z przedstawicielami jednego ze stowarzyszen kibicowskich udato sie
uzyskac dopiero po miesigcu od pierwszej préby nawigzania kontaktu.
Juz w trakcie rozmowy respondenci powiedzieli autorowi, ze musieli
zasiegng¢ opinii na jego temat, co sprowadzato sie do kontaktu z kibicami
innego klubu, z ktérymi autor przeprowadzil wcze$niej wywiad. Dopiero
gdy uzyskali pewno$¢, ze naprawde chodzi o badacza, wyrazili zgode.

Najtrudniej bylo uzyskaé zgode od kibicéw zaangazowanych w walki
chuliganskie. Niewatpliwie ten wymiar wymaga dalszych badan, poniewaz
zaledwie kilku chuliganéw udato sie naméwi¢ do rozmowy. Byli to na ogét
~emerytowani” chuligani, ktérzy z réznych powoddéw nie uczestniczyli
juz w konfrontacjach. Z duzym prawdopodobieistwem nalezy stwier-
dzi¢, ze ich uczestnictwo w badaniach byto mozliwe wlasnie dzieki ich
nieaktywnemu statusowi. ,Emerytowany” chuligan nie oznacza w tym
przypadku osoby, ktérej wiek nie pozwala na walki, ale raczej kogo$, kto
zréznych powoddw — niekoniecznie wiekowo-zdrowotnych — zrezygnowat
z tej aktywnosci. Grupy chuligandéw sa przedmiotem silnej inwigilacji
ze strony policji, zatem chuligani muszg by¢ wyczuleni na kazda osobe
spoza swojego kregu. Wkazdym z tych przypadkdéw rozmowa odbyta sie po
kilkumiesiecznych pertraktacjach i tylko dzieki rekomendacji otrzymane;j
od innych kibicéw. Jest to kwestia o fundamentalnym znaczeniu, poniewaz
wiekszo$¢ wywiaddw z zaangazowanymi kibicami (nie tylko chuliganami)
nie dosztaby do skutku, gdyby nie ,polecenie”, ,rekomendacje”, , prosby
o kontakt” etc. Okre$lenie ,metoda kuli $nieznej” (snowball sampling,
zob. Naderifan, Hamideh i Fereshteh 2017) nabiera w tym przypadku
wyrazistego znaczenia.

Warto wspomnieé o ryzyku, ktére wiaze sie z takim procesem. Reko-
mendacje od innych kibicéw oznaczajg, ze respondenci uznajg osobe
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badacza za godng zaufania. Kibice nie dopuszczajg do swojego grona oséb
nieznanych i niesprawdzonych, konstytuuja bardzo hermetyczne §rodo-
wisko. To zaufanie bylo zatem objawem akceptacji, ale moglo tez sktonié
respondentdw do instrumentalnego postrzegania badacza i oczekiwania od
niego czego$ w zamian — przede wszystkim ukazania ich w lepszym $wie-
tle. Z drugiej strony badacz, ktéry zyskuje takie zaufanie (i czesto dowody
sympatii), moze odczuwac presje zrewanzowania sie, np. mato krytycznym
spojrzeniem na zjawiska patologiczne. Te watpliwoSci spowodowaly, ze do
badan wlaczono osoby z innych $rodowisk (policja, urzednicy, dzienni-
karze). Ich spojrzenie pozwala spojrze¢ na kibicdw z réznych perspektyw,
pomaga takze zachowal wiekszy krytycyzm w procesie analizy danych.
Zaréwnow zakresie zbierania danych, jak ich analizy niezbedne okazato
sie refleksyjne i krytyczne podejécie umozliwiajgce zobiektywizowanie
wtasnego dyskursu. Badania terenowe generowaly rozmaite dylematy
natury nie tylko metodologicznej, ale tez obyczajowej, moralnej i praw-
nej. Badacz $§rodowiska kibicéw nie jest przeciez neutralny w kwestii
wyznawanego systemu warto$ci, do§wiadczen zZyciowych i pogladéw na
rézne sprawy spoteczno-obyczajowe. Kibice czesto uzywajg wulgaryzmow,
ekstremalnych znaczeniowo pojeé, ktére — eufemistycznie méwigc — ktdcqg
sie z szeroko pojmowang polityczng poprawnoscig. Jakie stanowisko
w takim przypadku nalezy zajac? Krytyczne, szczegdlnie gdy jaki$ typ
warto$ci badanych jest niezgodny z warto$ciami badacza? Czy neutralne,
gdyz chodzi o odtworzenie wzordw kulturowych dominujgcych w badanym
Srodowisku? Te kilka lat badan przyczynilo sie nie tylko do zwiekszenia
wiedzy na temat polskich kibicéw (tak dtugich i wielowymiarowych badan
dotychczas nie prowadzono), ale pomoglo rozwingé refleksje metodo-
logiczng. Obok dorobku naukowego w zakresie wiedzy i publikacji ten
watek nalezy uznac za najcenniejszy rezultat przeprowadzonych badan.
Badania tak specyficznej grupy byty prowadzone w sposéb tak neu-
tralny, jak to tylko mozliwe. Postawa neutralna oznacza, ze badanie ,,jest
odseparowane od perspektywy, zakorzenienia, pozycji badacza” (Given
2008: 555). Nalezy jednak podkreélié, ze neutralno$¢ tak rozumiana jest
raczej neutralno$cia o charakterze moralno-ideologicznym, gdyz nie
gwarantuje obiektywizmu. Trzeba bowiem pamietal o tym, zZe na proces
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interpretacji i zrozumienia danych wptywaly interakcje z badanami,
rodzaje zadanych pytan i konteksty, w jakich odpowiadano na te pytania,
a takze do$wiadczenia badacza, ktéry mimo zachowania neutralnosci
obyczajowej po prostu zmienia sie wraz z uplywem czasu. Innymi stowy,
trzymanie swoich pogladéw i przekonan na dystans nie jest gwarantem
obiektywnego poznania rzeczywistoS$ci. Jest to najpewniej niemozliwe
w zwigzku z naturg rzeczywistosci spotecznej w ogdle, ktéra jest zbyt
skomplikowana i zmienna.

Ponizsza analiza byta prowadzona w duchu paradygmatu interpre-
tatywnego, ktéry skupia sie raczej na tym, jak ludzie i grupy ,tkajg”
znaczenia swojej tozsamosci i kultury, niz na tym, czy efekty tego ,tkania”
sg prawdziwe, autentyczne, ale tez poprawne, akceptowalne, czy tez nie.
Nakladanie warto$ciujacego spojrzenia ma w tym przypadku wade pole-
gajacg na tym, ze jest sie na swdj sposéb uprzedzonym do pewnych zjawisk
(np. niezgodnych z wyznawanym $§wiatopogladem), w konsekwencji moze
doj$¢ do potwierdzania zatozen, ktére badacze mieli przed badaniami.
W ponizszym przypadku gléwng ambicjq w procesie badawczym bylo
raczej budowanie wiedzy, a nie wspieranie jakiegokolwiek dominujgcego
moralnie stanowiska. Stronniczo$¢ (bias) w badaniach wplywa takze na
to, ze pomija sie dane, ktére staja w kontrze do oczekiwanych wynikéw
(Ogden 2008). Wydaje sie, ze w ostatnim czasie na skutek m.in. postmo-
dernistycznego przetomu w naukach spotecznych czyms$ oczywistym stata
sie zaangazowana postawa w badaniach. W pewnym sensie przy tematach
wrazliwych spolecznie (przemoc, nieréwnosci, dyskryminacja) trudno by¢
neutralnym i zimnym obserwatorem. Jednak czym innym jest niezgoda
na niesprawiedliwo$é, a czym innym prowadzenie badan ze stronniczym
(w sensie przekonan politycznych — obojetnie czy lewicowych, czy prawi-
cowych) ideowo nastawieniem, ktére prowadzi do ferowania wnioskéw
niejako na wstepie, a poszukiwania w danych empirycznych odpowiedzi
na pytania badawcze czyni wlasciwie formalnoscig.

Postawa neutralna dochodzi do pewnej ekstremy — jej poznawcze
nastawienie sprawia, ze badacz jest zdystansowany takze do bardzo nie-
standardowych pogladéw badanych. Rozwigzaniem takiego dylematu
(cho¢ niedoskonatym) jest odwolanie sie do porzadku prawnego. Innymi
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stowy, badacz starajacy sie zachowaé neutralnos¢ uznaje, ze osoby majg
prawo mieé swoje poglady oraz wartosci i dopdki te poglady nie tamiq
porzadku prawnego (np. nie odwotuja si¢ do zagrozenia zycia), zajecie
wobec nich normatywnego stanowiska zawsze ogranicza poznawcze
mozliwoéci i moze negatywnie wplyngé na relacjonowanie tego, jakie
wzory obowigzuja w danej kulturze.

Konsekwencjg takiego podejscia do badan nie jest zywiotowe i bez-
krytyczne zanurzenie sie w procesie badan. W czasie badan terenowych
autorowi zdarzato sie obserwowac zjawiska, ktére sq niezgodne z pra-
wem (np. uzywanie materialédw pirotechnicznych). Jako badacz nigdy nie
uczestniczytw takich aktywnoSciach. W czasie wizytowania trybun ultras
niejednokrotnie styszal przy$piewki, ktére zawieraly niecenzuralne tresci.
Wszystkie nalezy uznacé za specyfike kultury kibicowania, cho¢ to nie
oznacza, ze badacz nie ma prawa po prostu nie angazowac sie w niektdre
z nich. Cze$¢ przys$piewek ma ekstremistyczny politycznie charakter:
podczas meczu z Cracovig Krakéw kilku kibicéw na sektorze ultras zaczeto
wydawaé z siebie dZwieki przypominajace ulatniajacy sie gaz — byla
to aluzja do komoér gazowych w obozach koncentracyjnych. Kibice Cracovii
Krakéw czesto sq bowiem celem antysemickich atakéw (z uwagi na historie
klubu). Takie zachowanie jest niedopuszczalne i to jest wladnie sytuacja,
w ktérej kazda neutralna postawa przestaje mieé znaczenie. Incydent
dotyczyt kilku starszych wiekiem Kibicéw i trwat zaledwie kilka chwil,
niemniej jednak nalezy go zaakcentowac.

Nielegalny charakter aktywnoS$ci w badanym $rodowisku rodzi oczy-
wiste dylematy moralne. Tym bardziej, ze — jak wskazuje Pearson, ktéry
badat angielskich chuliganéw (zob. 2009) — czestokro¢ badanie takich
aktywnosci jest mozliwe tylko za pomoca techniki obserwacji ukrytej.
Rozstrzygniecie dylematu, czy wiedza zdobyta wskutek takich badan
uzasadnia zaangazowanie sie w proces badawczy, jest niezwykle trudne.
W przypadku badania polskich kibicéw zaangazowanie w nielegalne
praktyki nie bylo bezposrednie. Autor nigdy nie miat okazji uczestniczyé
wwalkach chuliganskich (nie doszto do takich incydentéw w trakcie pro-
wadzonych badan, aw umawianych walkach moga bra¢ udziat tylko naj-
bardziej zaufani i ,wykwalifikowani” kibice). Podczas niektérych meczéw,
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bedac w sektorze ultras, nalezy trzymac nad gtowg duzg ,sektoréwke”
(oprawe meczowg), dzieki czemu osoby odpalajgce race moga sie pod
nig przebrac i zalozy¢ kominiarke (wigcej o tych praktykach w rozdziale
poswieconym ultras). W pewnym sensie takie zachowanie byto zatem
pomaganiem w lamaniu prawa (uzywanie srodkéw pirotechnicznych na
meczu, na ktérym obowigzuje ustawa o bezpieczenistwie imprez maso-
wych, jest przestepstwem). Wydaje sie natomiast, ze badanie polskich
kibicéw wwiekszym zakresie dotyczy kwestii obyczajowych i politycznych
niz prawnych (ciezkie przestepstwa, opisywane w rozdziale dotyczgcym
chuliganéw, sg poza zasiegiem badacza).

Badania jakos$ciowe byty uzupeinione komponentem ilo$ciowym
w formie ankiety dystrybuowanej online. Nie byla ona przeznaczona
tylko dla kibicéw Lechii Gdansk, a kwestionariusz wypelnili kibice kil-
kudziesieciu klubdéw z calej Polski. Zaproszenie do udzialu w badaniu
zostato przestane do polskich kibicéw, stowarzyszen kibicéw, a prosbe
0 jej zamieszczenie skierowano réwniez do redaktoréw stron inter-
netowych zwiazanych z klubami pitkarskimi i kibicami. W ksigzce
wykorzystano odpowiedzi 309 kibicéw, ktorzy byli cztonkami stowa-
rzyszeh kibicowskich badz innych nieformalnych grup fanéw. Sredni
wiek ankietowanych wynosit 26 lat — najmlodszy miatl 15, a najstarszy
61 lat; 270 respondentdédw to mezczyzni (87,4%). Wiekszo$¢ informato-
réw (59,8%) nie tworzyta w dniu badania zadnego zwigzku (formal-
nego/nieformalnego); 20,1% zadeklarowalo, ze jest w stalym niefor-
malnym zwiazku, 18,4% byto w zwigzku malzenskim, a 1,9% to osoby
rozwiedzione. Jes$li chodzi o wyksztatcenie, to 20,4% o$wiadczylo, ze
ma tytul magistra, 9,4% tytul licencjata, 18,1% badanych to studenci,
23,9% mialo wyksztalcenie Srednie, 11% deklarowalo wyksztalcenie zawo-
dowe, a 17,2% wyksztalcenie podstawowe lub niepelne podstawowe.
W sumie 102 z 309 uczestnikéw (33%) byto formalnymi cztonkami sto-
warzyszen kibicéw. Jedli chodzi o nieformalne grupy, 118 respondentéw
bylo czlonkami lokalnego fanklubu, 73 osoby zadeklarowaly sie jako
cztonkowie grup ultras, 34 osoby okre$lity sie jako chuligani, 16 fanéw
zaangazowalo sie w wydarzenia patriotyczne, 5 oséb nalezato do grup
graffiti, 41 oséb identyfikowalo sie z innymi nieformalnymi grupami,
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a 22 respondentéw nalezato do stowarzyszenia, ale nie identyfikowato
sie z zadng z nieformalnych grup fanéw.

Wksigzce dominujaca rolg odgrywajq dane jakosciowe, jednakze dane
ilo$ciowe pozwolg pokazaé poziomy identyfikacji kibicéw z takimi kate-
goriami, jak: kibice wlasnego klubu, rodzina, klub, Polska i Europa.

Stan badan nad kibicami pitkarskimi w Polsce

Jak wspomniano wczedniej, badania kibicéw pitkarskich w Polsce nie
majg dlugich i ugruntowanych tradycji. Nie powstata zadna szkola, ktéra
skupialby uwage na tym fenomenie w szerszym ujeciu, tak jak to miato
miejsce choéby w przypadku tzw. szkoly Leicester (zob. Kossakowski
2015). Przez dluzszy czas artykuly i studia byly rozproszone, a publikacje
wynikaly z przygotowywania rozpraw zwigzanych ze stopniem nauko-
wym. Tak byto w przypadku ksigzki Jerzego Dudaly pt. Fani-chuligani:
rzecz o polskich kibolach: studium socjologiczne (2004), bedgcej poklosiem
rozprawy doktorskiej czy pracy magisterskiej pt. Potomkowie Hooligana —
szalikowcy: spoteczno-kulturowe Zrédta agresji widowni sportowych wydanej
w formie ksigzki przez Radostawa Kowalskiego (2000). Natomiast ksigzka
Fani futbolowi. Historyczno-spoteczne studium zjawiska kibicowania (2007)
autorstwa Tomasza Sahaja byta podstawg do uzyskania przez niego tytutu
doktora habilitowanego.

Co ciekawe, cho¢ pi§miennictwo dotyczace tej tematyki nie bylo wyni-
kiem konsekwentnych i dlugoletnich badan, kwestia kibicowania wydaje
sie dominowaé w przestrzeni polskiej socjologii sportu, na co wskazujg
Honorata Jakubowska i Przemystaw Nosal (2017). Wynika to poniekad
z faktu, ze polska socjologia sportu jako subdyscyplina jest dopiero na
wczesnych szczeblach rozwoju, choé — paradoksalnie — socjologiczne
zainteresowanie sportem w Polsce trwa juz od kilku dekad (zob. Nosal
2010). W tym miejscu nalezy wspomnie¢ o zastugach Zbigniewa Krawczyka
i Andrzeja Wohla, ktérzy ktadli podwaliny nie tylko pod polskg, ale takze
Swiatowq socjologie sportu, a takze o gronie ich nastepcéw, ktérzy do dzi-
siaj podejmuja wiele istotnych badan nad sportem. Krawczyk jest zresztq
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jednym z redaktoréw klasycznej juz pozycji Socjologia kultury fizycznej
(2019), ktéra od lat stanowi kompendium wiedzy na temat zwigzkdéw
kultury, zycia spotecznego i sportu. Wspdlcze$nie inni badacze ze $ro-
dowiska AWF Warszawa (cho¢ nie tylko) kontynuujg tradycje w zakresie
socjologicznych badan nad réznymi wymiarami sportu (nalezy tutaj
wymienié choéby prace Michala Lenartowicza dotyczace socjalizacji,
kariery w sporcie i przestrzeni sportu, prace Natalii Organisty na temat
roli ptci w sporcie czy prace Michata Jasnego o tematyce e-sportu). Jasny
i Lenartowicz sg takze autorami artykutu analizujacego konflikt polskich
kibicéw pitkarskich z rzagdem (2021), ich dorobek uzupeinia zatem polskie
piSmiennictwo poswiecone kibicom pitkarskim.

Kroétki przeglad prac na temat kibicowania pozwala na wyodrebnienie
podejmowanych w nich najwazniejszych watkéw tematycznych. Sporg
grupe prac tworzg studia dotyczace patologicznego wymiaru zjawiska
kibicowania. Sytuujq sie one czesto na przecieciu kryminologii, psycho-
logii, socjologii i pedagogiki. Sa to przyktadowo prace Piotra Chlebowicza
(2009), Justyny Jurczak (2011) i Przemystawa Piotrowskiego (2012). W tym
obszarze na wyrdznienie zastuguje praca Ewy Drzazgi pt. Chuliganstwo
futbolowe w Polsce: studium z zakresu kontroli spotecznej zjawiska (2016).
Jest to detaliczne studium ewolucji polskiego prawa (przede wszystkim
ustawy o bezpieczenstwie imprez masowych) dotyczacego kibicéw. Jednak
w odrédznieniu od innych autoréw Drzazga nie sili sie na moralizatorstwo,
ale w analityczny sposéb prowadzi swéj wywdd.

Wsréd innych watkédw tematycznych wyrdézni¢ bez watpienia nalezy
prekursorskq i bardzo oryginalng prace Dominika Antonowicza i bukasza
Wrzesiniskiego o kibicowaniu jako niewidzialnej religii (2009). Pozostaje
ona po dzi$ dzien istotnym punktem odniesienia nie tylko dla badaczy,
ale réwniez dla samych kibicéw, dziennikarzy i wiadz pitkarskich. Analiza
autoréw przyczynita sie z pewnos$cig do poglebienia refleksji nad kwestiami
tozsamosci, identyfikacji i zaangazowania kibicéw. Antonowicz byl takze
cztonkiem zespotu, ktéry jako pierwszy w Polsce dokonatl analizy proceséw
komercjalizacji futbolu i jego wptywu na kulture kibicowania. Poktosiem
tych badan byto kilka artykutéw opublikowanych w prestizowych pismach,
a przede wszystkim ksigzka Aborygeni i konsumenci: o kibicowskiej wspdlnocie,
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komercjalizacji futbolu i stadionowym apartheidzie (Antonowicz, Kossakowski
i Szlendak 2015).

Powyzszy projekt stat sie przyczynkiem do kolejnych projektéw i publi-
kacji. Antonowicz wraz z Jakubowskg i Kossakowskim uzyskali grant
z Narodowego Centrum Nauki na przeprowadzenie badania kobiet kibicek,
podejmujacego prekursorski temat roli ptci w kulturze fandomu. Efek-
tem tych badan sq liczne publikacje (artykuty w czasopismach, rozdziat
w monografii i ksigzka wydana w jezyku angielskim, zob. 2021). Grant
dotyczacy komercjalizacji pitki noznej byt natomiast istotnym bodzcem
dla autora ponizszej ksigzki do dalszych poglebionych badan, ktére skut-
kowaty licznymi publikacjami oraz ksigzka Od chuligandw do aktywistow.
Polscy kibice i zmiana spoteczna (2017a) poSwiecong ewaluacji programu
Kibice Razem oraz — szerzej — aktywizmowi kibicéw pitkarskich. Wydanie
ksigzki byto mozliwe dzieki grantowi badawczemu finansowanemu przez
UEFA w ramach Research Grant Programme (edycja 2015/2016). Spoteczny
aktywizm kibicéw jako temat badawczy byl takze eksplorowany przez
Mateusza Grodeckiego, ktérego doktorat zostal wydany w formie ksigzki pt.
Zycie po meczu. Formy wykorzystania kapitatu spotecznego kibicdw pitkarskich
w Polsce (2018).

Warto takze wspomnie¢, iz w ostatnim czasie z zainteresowaniem
badaczy spotkatl sie temat relacji kibicéw i sfery ideologii politycznych.
W tym zakresie warto wspomnie¢ o ksigzce Radostawa Kossakowskiego,
Przemystawa Nosala oraz Wojciecha WozZniaka (2020). Niektére watki
poruszane w tej publikacji zostaly zrekapitulowane w jednym z kolejnych
rozdziatéw. Kwestia polityki i kibicéw pojawiata sie takze w pracy dotycza-
cej performance’éw polskich ultras (Kossakowski, Szlendak i Antonowicz
2018), protestéw kibicéw (Chwedoruk 2015) oraz polityki rzgdu wobec
kibicéw (Antonowicz i Grodecki 2018; Jasny i Lenartowicz 2021). Nie da
sie takze ukry¢, ze zainteresowanie tematykg kibicéw znaczaco wzrosto
w Polsce z powodu organizacji Euro 2012. W tym zakresie realizowano
liczne projekty, ktérych poklosiem byly publikacje zorientowane nie tylko
na analize kibicowania, ale umieszczajgce to zjawisko w szerszym kontek-
Scie mistrzostw (zob. Burszta i in. 2012a; Burszta i in. 2012b; Buchowski
i Kowalska 2015).
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Ten krétki (i oczywiScie niepeiny) przeglad prac dotyczacych Kibi-
cowania pitkarskiego pokazuje, ze temat przez wiele lat nie cieszyt sie
zainteresowaniem nauk spotecznych. Dopiero w ostatnim okresie pojawity
sie prace, ktére — przede wszystkim na bazie badan empirycznych — deta-
licznie i do$¢ wyczerpujaco analizujg to zjawisko. Wydaje sie, ze wsrdd
watkow, ktére czekajq jeszcze na dalszg eksploracje, znajduje sie przede
wszystkim sfera chuliganéw pitkarskich. Trudno jednakze przewidzied,
kiedy takie badania bedg mozliwe, zwazywszy na hermetyczny charakter
tego zjawiska. W chwili obecnej nie sq mozliwe badania grup chuligan-
skich przez badacza, ktéry bez przygotowania wchodzi w ich struktury.
Profesjonalny charakter tych grup tworzonych przez osoby trenujace sztuki
walki oraz nierzadko zaangazowanie w nielegalne aktywnosci czynig te
sfere szczegdlnie trudno dostepng. Pewne watki dotyczgce tych kwestii
pojawiajq sie w rozdziale trzecim, zdecydowanie jednak nie jest to temat
analitycznie wyczerpany.

Krétka historia kibicowania pitkarskiego w Polsce

Analiza historycznych zmian kazdego zjawiska spotecznego wymaga
poglebionych i dtugich studidéw, ktérych nie jest w stanie przedstawié
krétki podrozdziat. Poniewaz jednak studia nad historig kultury kibico-
wania byly juz prowadzone i szczegdtowo wyeksplikowane (zob. Kossa-
kowski 20172a; Kossakowski 2017b), ponizej znajduje sie tylko rekapitulacja
podstawowych informacji na ten temat.

Korzenie ruchu kibicéw w Polsce siegajq wczesnych lat 70. XX wieku,
kiedy fani kilku klubéw (EKS LédZ, Polonia Bytom, Legia Warszawa) orga-
nizowali doping dla swoich druzyn. W tym czasie polskie stadiony byty
odwiedzane przez kluby biorgce udziat w rozgrywkach Pucharu Europy
(np. Feyenoord Rotterdam), a zachowanie ich kibicéw byto inspiracjg
dla polskich fanéw, ktérzy wprawdzie prébowali nasladowaé zachod-
nie wzorce, ale dopiero lokalne animozje staly sie gtéwnym czynnikiem
powstawania tych grup. Najpierw zaczety one chronié swéj ,teren” przed
~wrogami”, tj. kibicami klubéw z innych miast. Wtadze komunistyczne
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prébowaty kontrolowaé poczynania stadionowych bywalcéw, zaktadajgc
oficjalne fankluby, ktérych dzialalno$¢ byta finansowana przez panstwo.
Wladze staraly sie, aby kibicowanie bylo procesem planowanym, tak jak
miato to miejsce w przypadku gospodarki. Dziatalnos¢ oficjalnych fan-
klubéw byta nadzorowana przez dziataczy partii komunistycznej. Jednak
prawdziwy ruch fanéw byl oddolng inicjatywa, w przeciwienistwie do tego,
co dzialo sie w ramach éwczesnego systemu politycznego. Grupy fandéw
tworzyli mtodzi ludzie i pracownicy panstwowych zaktadéw i instytucji,
ktére byly patronami klubéw. Chociaz kibice nie réznili sie klasowo od
reszty spoleczenistwa, jako grupa starali sie zachowywaé spontanicznie lub
przynajmniej prébowali oprzec sie ideologicznym naciskom wywieranym
przez wiadze. Chociaz w latach 70. XX wieku ruch fandw zaczal przybierad
forme organizacyjng, nie byla to spdjna formacja kulturowa. Dlatego
trudno jest méwié o zaangazowanej tozsamosci spotecznej fana.

Lata 80. XX wieku byty okresem upadku panstwa komunistycznego.
Na poczatku dekady nastgpita rewolucja spoleczna, ktéra doprowadzita
do powstania ruchu ,Solidarno$¢”. W latach 8o. XX wieku wiadomosci
o dziatalnosci angielskich chuligandéw (w tym oKkresie nastgpita eska-
lacja agresywnych zachowan angielskich kibicéw) zaczely docieraé do
Polski, a poziom przemocy zwigzanej z pitka nozng w Polsce widocznie
sie podnidst. Dzieki oficjalnej peerelowskiej propagandzie sukcesu skala
tego zjawiska nigdy nie zostata publicznie potwierdzona. W tym samym
okresie trybuny staly sie sceng dzialalnosci antykomunistycznej (Wasowicz
2006). Od tamtej pory zamieszki przeciwko wladzom i walki z policjq
staly sie charakterystyczng cechg polskich fanéw. Oficjalne kluby kibica
organizowane przez wtadze przestaly funkcjonowad, a kibice zorganizo-
wali si¢ na swéj sposéb, co zwykle objawialo si¢ masowymi eskapadami
na mecze wyjazdowe. Wyjazdy odbywaly sie rejsowymi pociggami, byty
spontaniczne, opieraty sie na spozywaniu duzej ilosci alkoholu i czesto
konczyly sie walkami z fanami przeciwnych druzyn.

Upadek systemu spoteczno-politycznego w 1989 roku spowodowat
ogromne przemiany w polskim spoteczenstwie, ktére z pewnoscig wpty-
nely na kulture kibicéw. W pierwszym okresie transformacji politycznej
demokratycznie wybrane wtadze musialy zmierzy¢ sie z koniecznos$cig
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tlumienia ogromnej inflacji, wysokiego bezrobocia i reformowania upada-
jacej gospodarki socjalistycznej, ktéra nie byta w stanie dalej funkcjonowad
wwarunkach wolnego rynku. Zawirowania polityczne (wlatach 1989—1997
Polska miala o§miu premieréw) nie pomogly rozwigzaé problemoéw gospo-
darczych. Rzady nie byty w stanie na biezgco reagowal na patologie,
ktére objawialy sie w sporcie i na stadionach. Punktem kulminacyjnym
w polskim futbolu byt skandal korupcyjny z udzialem ponad pieédziesieciu
klubéw, wwyniku ktérego postawiono zarzuty blisko sze$ciuset osobom.
Niestabilno$¢ sytuacji w kraju rezonowala na stadionach, na ktérych
kultura przemocy rozwijala sie na niespotykang dotad skale. Przemoc
stadionowa byta skorelowana ze strukturg demograficzno-spoteczng
grup kibicowskich.

Pod wieloma wzgledami trybuny pitkarskie staly sie enklawg preka-
ryjnej meskosci. W okresie upadku panstwowych fabryk, ktére stanowity
naturalne Srodowisko mtodych mezczyzn wywodzacych sie z klasy robotni-
czej, grupy ekstremistycznych fanéw byty postrzegane jako dajace poczucie
przynaleznosci, sity i potegi Zrédlo identyfikacji i wspdlnoty. W grupach
tych praktycznie nie byto kobiet i dziewczat. Ten okres anarchii, charak-
teryzujacy sie kultem silty fizycznej i plemiennymi rytuatami przemocy,
uksztattowal strukture grup kibicowskich i wzmocnit ich hierarchie,
tworzac zestaw wymaganych zachowan i postaw. Ze wzgledu na ciaglg
gotowos¢ do nagtej konfrontacji cechy tradycyjnie zwigzane z meskoscia,
takie jak: sita fizyczna, cheé walki o innych, gotowo$¢ do przemocy, stano-
wig kluczowe wymagania dla czlonkéw tej grupy. W rezultacie struktura
kultury kibicowania opiera sie na wojowniczym trybie dziatania — hie-
rarchicznym porzgdku, potaczeniu jednostkowej tozsamosci z grupg, sile
fizycznej i psychicznej, karach fizycznych za tamanie zasad, dyscyplinie
i homofobicznych postawach wobec mniejszosci seksualnych. Cechy te, jak
ukazano w kolejnych czesciach ksigzki, majg fundamentalne znaczenie nie
tylko dla wewnetrznego rozwoju grup kibicowskich, ale takze dla relacji
ze Swiatem zewnetrznym.

Znaczna cze$¢ fandéw byta wyznawcami idei o prawicowej proweniencji,
na stadionach czesto styszano rasistowskie okrzyki, a symbole kultury
skinheaddéw byly do$é powszechne (np. krzyz celtycki). Demokratyczne
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struktury panistwa nie miaty do dyspozycji narzedzi pozwalajacych reago-
wac na chuliganiskie incydenty. Na poczatku lat 9o. XX wieku mecze pitki
noznej mialy podobny scenariusz: walki miedzy kibicami (na dworcach
kolejowych, ulicach, wokét stadionéw, na trybunach), czasami prowadzgce
do inwazji na boisko (przerwanie wydarzenia sportowego), a nastepnie
interwencja policji i eskortowanie kibicéw na ich trybune lub pociag.
Nalezy podkreslié, ze w wiekszosci przypadkdéw konfrontacja miedzy
fanami nie byta planowana ani aranzowana. Waznym punktem zwrot-
nym byt 1997 rok — w zwigzku z sytuacjq na stadionach rzad postanowil
wprowadzi¢ wtedy ustawe o bezpieczenstwie imprez masowych (Ustawa
z dnia 22 sierpnia 1997 roku o bezpieczenstwie imprez masowych), ktora
w pézZniejszych latach miata ogromny wplyw na przeksztalcanie sytuacji
na polskich stadionach.

Koniec lat 9o. przynidst powolng zmiane charakteru kultury fanowskiej
i zapoczatkowat jej funkcjonalne zréznicowanie. W listopadzie 1998 roku
odbyla sie pierwsza zorganizowana walka zaplanowana przez grupy fanéw
z réznych klubéw (nazywana ustawka), ktéra odbyla sie miedzy kibicami
Lechii Gdansk i Arki Gdynia. Przeniesienie nacisku na aranzowane walki
byto waznym motywem zmieniajacym charakter kibicowania. Umawiane
walki staly sie przedmiotem debaty w kregach fandw, a relacje miedzy
fanami zaczal requlowaé nieformalny kodeks. W 2004 roku podpisano
tzw. Pakt Poznanski — fani kilkudziesieciu klubdéw spotkali sie, aby omo-
wié zasady dotyczace niestosowania niebezpiecznego sprzetu w walkach
oraz zasade rozejmu podczas meczdw reprezentacji Polski. Pakt ten obo-
wigzuje z matymi wyjatkami do dzis.

Rzut oka na historie polskiego fandomu z ostatnich kilku lat wyraznie
pokazuje, ze prawo stalo si¢ bardziej restrykcyjne i wptynelo na zacho-
wanie kibicéw pitki noznej. Na zdjeciach z przelomu wiekéw widac, ze
fani uzywajacy materialéw pirotechnicznych nosili takie same ubrania
jak inni kibice i nie zakrywali twarzy. Mimo zZe uzywanie materiatéw
pirotechnicznych bylo nielegalne, nie musieli podejmowac zadnych Srod-
kéw ostroznosci, poniewaz prawo nie byto egzekwowane. Obecnie zakaz
stosowania materiatléw pirotechnicznych jest bardzo rygorystyczny, co
oznacza, ze ich uzywanie jest postrzegane jako ryzykowne. Egzekwowanie
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prawa dotyczacego imprez masowych wptyneto na zréznicowanie funk-
cjonalne i pewng specjalizacje w grupach kibicowskich. Kibice, ktérzy byli
przyzwyczajeni do mozliwo$ci konfrontowania si¢ z innymi kibicami na
stadionach i w miejscach publicznych, musieli szukaé nowych sposobéw na
utrzymanie chuliganiiskiego charakteru swojej kultury. Z czasem, wskutek
wzrostu znaczenia roli ustawek, chuliganskie bijatyki zaczety ograniczaé
sie wlasciwie tylko do wyspecjalizowanych grup. Wplynelo to takze na roz-
wéj innych form aktywnosci, np. sfery ultras. Cze$¢ kibicéw mocniej zaan-
gazowala sie w sfere performatywna i symboliczng. Profesjonalizacja grup
chuliganskich zbiegta sie w czasie z rozkwitem grup ultras. Warto zauwa-
zy¢, ze pierwsze préby wprowadzenia choreografii na stadionach podjeli
kibice z najwiekszych klubéw. Poczgtek XXI wieku byt punktem zwrotnym,
gdyz choreografie staly sie integralnym elementem meczéw pitki nozne;j.
Kolejne sezony przyniosty radykalng zmiane, poniewaz wystepy fanéw
staly sie nie tylko widowiskowymi spektaklami, ale takze cechowaly sie
specyficznym przestaniem skierowanym do §wiata zewnetrznego.

Rozwojowi grup ultras przystuzyta sie takze instytucjonalizacja $ro-
dowiska w postaci powstajgcych na poczatku XXI wieku stowarzyszen
kibicowskich. Zmiana byta wazna, biorac pod uwage fakt, ze ultrasowskie
choreografie staly si¢ coraz bardziej ztozone i skomplikowane, co wymagato
Scistej wspdlpracy z zarzadem klubu w zakresie logistyki. Zinstytucjo-
nalizowanie grup kibicowskich ulatwilo takze pozyskanie funduszy na
choreografie, ktérych koszty czesto przekraczaty dziesigtki tysiecy zlotych.
Podrednio ultras wprowadzili formalng strukture do spotecznosci kibicéw
pitki noznej. W rezultacie ruch kibicéw odkrylt rézne obszary dziatalno-
$ci poza stadionami i stal sie cze$cig zorganizowanego spoteczenistwa
obywatelskiego. Z czasem stowarzyszenia fanéw obejmowaty nie tylko
dzialalno$¢ ultras, ale takze osoby odpowiedzialne za akcje charytatywne,
kontakty z klubem itp. Rozwojowi instytucjonalnej formy kibicowania
poswiecony jest ostatni rozdzial ksigzki.

Ogromne znaczenie dla struktury kibicowania miala decyzja o przy-
znaniu Polsce roli gospodarza Euro 2012. To wtedy doszto do zainicjowania
czego$, co mozna nazwaé wojng rzadu z kibicami. Byl to okres szybkich
zmian w prawie oraz przedstawiania w oficjalnym przekazie politycznym
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najbardziej radykalnych kibicéw jako problemu spotecznego. W konsekwen-
cjiw strukturze Srodowiska kibicéw pojawity sie oznaki tozsamosci oporu,
ktéra odegrata istotng role w ksztaltowaniu si¢ specyficznie wyrazanej ide-
ologii ruchu. Konflikt z wladzami nie doprowadzit jednak do tego, ze kultura
kibicowania stala sie ruchem spotecznym o charakterze politycznym. Jej
wspbdlczesne losy sg opisywane na kolejnych stronach niniejszej ksigzki.

Podziekowania

Ksigzka stanowi podsumowanie wieloletnich badan, ktére byly prowa-
dzone zaréwno samodzielnie, jak i w zespotach. W tym miejscu chciatbym
zatem podziekowaé osobom, ktére — na réznych etapach i w réznych
okresach — towarzyszyty mi w eksploracji $wiata kibicéw. Sa to: Dominik
Antonowicz, Tomasz Besta, Mateusz Grodecki, Honorata Jakubowska,
Przemystaw Nosal, Tomasz Szlendak i Wojciech WoZniak. Wszystkim im
bardzo dziekuje za intelektualng przygode. Michatowi Lenartowiczowi,
recenzentowi wydawniczemu tej pracy, dziekuje za cenne i wzbogacajace
komentarze i wskazéwki. Podziekowania nalezg sie takze wszystkim
cztonkom mojej rodziny, ktérzy wspieraja mnie na wszelkich etapach
naukowego rozwoju.

Wyniki badan nad kulturg kibicowania, ktére tutaj podsumowuje, byty
juz czastkowo analizowane i publikowane w ksigzkach, czasopismach, roz-
dzialach i monografiach, przede wszystkim w jezyku angielskim (w takich
wydawnictwach, jak: Routledge, Manchester University Press, Palgrave,
oraz w czasopismach: ,International Review for the Sociology of Sport”,
»Sport in Society” czy ,Sociology of Sport Journal”). Niektére z wynikéw
badan zaprezentowalem tutaj ponownie, korzystajac jednak z mozliwosci
ogladu z dystansu, a takze biorgc pod uwage fakt, ze ksigzka ma inny
charakter niz na przyklad artykuly; wszystkie dotychczasowo prezento-
wane dane i wnioski zostaly gruntownie przemys$lane i zinterpretowane
na nowo. Wiele prac byto publikowanych na goraco, wiec sposobnos$¢ ich
ponownego przeczytania i przemys$lenia uznaje za cenne doswiadczenie
w konteks$cie naukowej ewolucji.






