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MARS 1 ZIEMIA —
DWIE WIZJE PRZYSZEOSCI W UTOPIACH LITERACKICH
CZERWONA GWIAZDA. UTOPIA ALEKSANDRA BOGDANOWA
1 PODROZ MOJEGO BRATA ALEKSIEJA DO KRAINY CHEOPSKIE] UTOPII
ALEKSANDRA CZAJANOWA

Nigdy nie mozna tak jasno uchwyci¢

najbardziej wewnetrznej struktury $wiadomosci jak wtedy,
gdy pojmuje si¢ obraz epoki na podstawie jej nadziei,
tesknot i celow przysztosciowych.

Karl Mannheim'

Komunizm, ktdry zacz¢to wprowadzaé w Rosji od poczatku XX w., byl wynikiem
stopniowego upowszechniania w niestabilnej rzeczywisto$ci przelomu wiekow
marksistowskiej idei wolnosci oraz wykreowanych w jej obrebie metod panowania
nad zbiorowym losem. Pdzniejszy tragizm do$wiadczenia komunizmu nie byt
wynikiem zdeformowania zatozent Marksa, lecz proba wcielenia w zycie utopii
o nowym czlowieku i lepszym zyciu. Tez¢ owa glosi Andrzej Walicki w artykule
Komunistyczna utopia i losy socjalistycznego eksperymentu w Rosji, w ktérym, podob-
nie jak w innych swoich tekstach, z namystem i precyzjg ukazuje cel zachodzacych
wowczas przemian®.

Inne ujecie marksistowskiej koncepcji zmian ujawnia amerykanski filozof i pisarz
Marshall Berman. ,,«Wszystko, co stale, rozplywa si¢ w powietrzu, wszystko, co
$wiete, ulega sprofanowaniu i ludzie muszg wreszcie spojrze¢ trzezwym okiem na
SW0j3 pozycj¢ zyciowa, na swoje wzajemne stosunki». Druga czes¢ tego zdania, w kto-
rej Marks glosi upadek wszelkich swietosci, jest bardziej ztozona i o wiele ciekawsza
od typowego dla dziewietnastego wieku, materialistycznego twierdzenia «Boga nie

1 K. Mannheim, Ideologia i utopia, thum. J. Mizinski, Lublin 1992, s. 173.

2 A. Walicki, Komunistyczna utopia i losy socjalistycznego eksperymentu w Rosji [w:] tegoz,
Od projektu komunistycznego do neoliberalnej utopii, Krakéw 2013, s. 3. Zob. réwniez tegoz,
Marksizm i skok do krélestwa wolnosci. Dzieje komunistycznej utopii, Warszawa 1996.
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ma». Marks skupia si¢ na perspektywie czasowej, usitujac przywola¢ dziejowy dramat
i traume” - czytamy w monografii Bermana o do$wiadczeniu nowoczesnoéci®. Autor
rozprawy, ,,marksista romantyczny’, jak nazywa go Agata Bielik-Robson®, proponuje
inne odczytanie Manifestu komunistycznego zacytowanego w powyzszym fragmencie,
a Karola Marksa postrzega jako mysliciela nalezacego do grupy oséb, ktére sq w stanie
wskazac istote nowoczesnego do$wiadczenia. To wlasnie z tej perspektywy ujawniony
zostaje ,,dziejowy dramat i trauma”. Objasnia to tekst Manifestu:

Podobnie jak niezmiennos¢ w starym systemie produkeji byla koniecznym warunkiem
istnienia dawniejszych klas przemystowych, tak nieodbitym warunkiem istnienia
burzuazji jest ustawiczne rewolucjonizowanie §rodkéw produkeji, a wiec i samej jej
organizacji, a wi¢c i catego spoteczenstwa. Burzuazyjny okres cechujg przede wszystkim
ciagle przewroty w produkgji, nieustanne wstrza$nigcia wszystkich stosunkow spolecz-
nych i wieczna niepewno$¢, wieczne falowanie. Wszelkie nienaruszalne, skamieniate
stosunki z porodzonymi przez nie a od dawien dawna szanowanymi pojeciami
i pogladami upadaja, wszystkie za§ nowe starzeja sie rychlej niz steze¢ moga®.

Dla Bermana nowoczesno$¢ jest swoista kompozycja elementdw, w ktorej da si¢
wyodrebnié sztuke, polityke, aspekty socjalne. Jednoczesnie elementy owe stanowia
integralna catos¢ i ksztaltujg si¢ wzajemnie. Zmiana jednego powoduje zmiang
catosci. Tym, co jawi si¢ jako specyficzna cecha nowoczesnosci, jest jej samoistna
niestalo$¢, czyli ciggla zmienno$¢, ktéra prowokuje kolejne niekoniczace sie etapy
tego procesu. ,W nowoczesno$ci czas rzeczywiscie przy$piesza, jednocze$nie kuszac
obietnicg tego, co jest jeszcze do zrobienia — i porywajac w wir niekontrolowanych
zmian. Obiecuje upodmiotowienie jednostki ludzkiej, ktora odtad ma szanse staé
si¢ autorem swego losu [...]” - pisze Bielik-Robson®. Dramat takiego stanu rzeczy
zasadza si¢ na ciaglej bolesnej przemianie. Ciaglej — czyli plynnej, nieposiadajacej
punktu oparcia, ktérym jest forma zakorzeniona, bolesnej — gdyz czlowiek jest
zawieszony w procesie zmian, wyrzucajacych go poza nawias czasu i miejsca.
Warto tu przytoczy¢ jeszcze jeden fragment Manifestu, ktéry uzupelnia wizje
sprawczego konstruowania §wiadomosci czasu jako rezultat zderzenia sit przeciw-
stawnych: burzuazji (u Marksa ze znakiem minus) i proletariatu (za znakiem plus):

3 M. Berman, ,Wszystko, co state, rozplywa si¢ w powietrzu”. Rzecz o doswiadczeniu nowoczesnosci,
thum. M. Szuster, Krakdw 2006, s. 116.

4 A.Bielik-Robson, Zycie i cala reszta. Marshalla Bermana marksizm romantyczny [w:] M. Ber-
man, ,Wszystko, co state..., s. XX.

5 K. Marks, F. Engels, Manifest komunistyczny, ttum. W. Piekarski, Genewa 1883, s. 11-12.

6 A.Bielik-Robson, Zycie i cala reszta..., s. VIIL
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W spoleczenstwie burzuazyjnym przeto przeszlos¢ panuje nad terazniejszoscia,
w ustroju komunistycznym terazniejszo$¢ zapanowad musi nad przesztoscig™.
Zatem plynna projekcje nowoczesnosci mozemy odnie$¢ do stanu terazniejszo-
$ci, pochwyconej przez nowy tad spoteczny i unieruchomionej w perspektywie
czasowej. Co zatem z przyszlo$cig? W jaki sposdb i w jakiej roli pojawia si¢ ona
w takim paradygmacie $wiatopogladowym? Powyzsze pytanie zbliza nas do tematu
tej historii — do literackich utopii komunistycznych, ktére na poczatku zmian
politycznych w Rosji w pierwszej polowie XX w. podbijaly rodzima literature.
Przywotane wyzej odmienne spojrzenia na koncepcj¢ marksistowska ujawniajg
dwa istotne dla podjetego w niniejszym tomie tematu ujecia tej idei: jej utopijne korze-
nie (Walicki) i probe zapanowania nad czasem jako ciagiem przemian (Berman).

[Marksizm - D.O.] byl raczej totalng Nowa Wiara, laczaca irracjonalng nadzieje
z quasi-naukowa pewnoscia — wiara zdolng wyposaza¢ swych wyznawcodw w wyjat-
kowo silne poczucie wlasnej racji i niezachwiang ufno$é¢ w ostateczne zwyciestwo.
Byla to wiec najpotezniejsza, najbardziej wplywowa forma zeswiecczonego millena-
ryzmu i najbardziej utopijna (aczkolwiek odzegnujaca si¢ od utopijnosci) ideologia
wspolczesna [...]

- pisze Walicki®. Z kolei podejscie Bermana umozliwia lawirowanie pomiedzy
gérami lodowymi nalecialosci historycznych a forma ideologiczna, czyli leninizmem,
poniewaz w niego przeksztalca si¢ marksizm w Rosji poczatku XX w. Rafat Imos
w swojej pracy Wiara cztowieka radzieckiego tak charakteryzuje te zmiane perspektyw
doktrynalnych:

Czlowiek radziecki zostal wigc, wraz z przejeciem wiadzy przez bolszewikow, wypo-
sazony w wyczerpujace, niekwestionowane prawdy, bedace swoistym ekstraktem
marksizmu-leninizmu. Otrzymal mianowicie prosto i przekonujaco uzasadnione
dogmaty, ktore mogt zaakceptowac i uznac za wlasne, przyznajac si¢ tym samym do
$wiadomosci proletariackiej, badZ odrzuci¢, opowiadajac si¢ za §wiadomoscia burzu-
azyjna, niezaleznie od tego, czy byt dotychczas takiej czy innej orientacji socjalistycznej
odwolujacej sie do Marksa®.

7 K. Marks, E Engels, Manifest komunistyczny..., s. 20.
8  A. Walicki, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci. .., Warszawa 1996, s. 19.
9  R.Imos, Wiara czlowieka radzieckiego, Krakéw 2006, s. 113-114.
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Po tym krétkim sformulowaniu mysli wprowadzajacej mozemy oddac sie roz-
wazaniom nad istotg utopii literackiej w Rosji poczatku XX w. i przywota¢ dwa jej
przyklady: Czerwong gwiazde. Utopig (Kpacnas 3ee3oa. Ymonust, 1908) Aleksandra
Bogdanowa i Podroz mojego brata Aleksieja do krainy chiopskiej utopii (ITymeuse-
cmeue moezo bpama Anexcest 6 cmpany kpecmvAHckoli ymonuu, 1920) Aleksandra
Czajanowa.

Jesli wyznacznikiem podroézy w tej opowiesci bedzie ,,wieczne falowanie” Marksa,
a za Bronistawem Baczko przyjmiemy, iz ,utopia jest wiec radykalnie krytyczna
wobec rzeczywistosci istniejacej — domaga si¢ nie jej naprawy, lecz catkowitego
przeksztalcenia w imi¢ nowych, transcendentnych wobec niej wartoséci, w imi¢
nowej orientacji zycia zbiorowego i indywidualnego”'’, to nadrzednymi punktami
orientacyjnymi nie beda jak w utopii Thomasa More’a ,,nieznane brzegi, na ktérych
Ludzko$¢ zawsze laduje™?, lecz kategoria czasu, a mianowicie przeszto$¢é, terazniej-
sz0$¢ 1 przyszto$¢, i to wlasnie miedzy innymi ta idea bedzie stanowi¢ o specyfice
dwdch wspomnianych utopii komunistycznych.

Falowanie to ruch, ktéry zmienia forme stala w jej niestaly odpowiednik. Moze
by¢ zjawiskiem pozytywnym, gdyz rozpoczgcie falowania zaktada poczatek zmian,
ktére moga nastapi¢ jedynie dzigki uéwiadomieniu przez jednostke zmiany sytu-
acyjnej. Najbardziej pierwotna zmiana tego rodzaju spowodowala wrzucenie czto-
wieka w czas, gdy wraz z uzyskaniem swiadomosci, opuscilismy Eden. Emil Cioran
pisze w swoim stynnym dziele Upadek w czas:

Czyz takie chwile nie sg kontynuacja i poglebieniem owej najpierwotniejszej niewy-
gody [bytujac wéréd wspaniatosci edenskiego ogrodu nasz praojciec musial odczuwac
jaka$ niewygode - E.C,, s. 8], bez ktorej historia bytaby niemozliwa, nawet nie do
pomyélenia, skoro ta niewygoda cala bierze si¢ — podobnie jak historia - ze sprzeciwu

wobec najskromniejszej chocby formy nieruchomej szczedliwosci?*>.

10 B. Baczko, Rozwigzanie zagadki metafizyki, czyli Dom Deschamps. Mistrz i jego szkota
[w:] D. Deschamps, Prawdziwy system, czyli rozwigzanie zagadki metafizyki i moralnosci,
tlum. B. Baczko, E. Bakowska, Warszawa 1967, s. 33. Zob. réwniez B. Baczko, Swiatla utopii,
thum. W. Dtuski, Warszawa 2016; M. Lasky, Utopia and Revolution, Chicago 1976; L.T. Sargent,
Trzy oblicza utopizmu - rewizja, ttum. P. Krzywicki, ,,Zagadnienia Rodzajéw Literackich” 2021,
nr 64, z. 3; . Szacki, Spotkania z utopig, Warszawa 1980.

11 O. Wilde, Dusza cztowieka w socjalizmie, ttum. J. Dehnel, Krakéw 2019, s. 26.

12 E. Cioran, Upadek w czas, ttum. I. Kania, Warszawa 2008, s. 9.

10
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Stan nieruchomej, a wiec niefalujacej stabilnoéci grozi cztowiekowi réwniez po
upadku w czas, zatem w co jeszcze moze on skoczy¢? W ksiazce Historia i utopia
Cioran rozwija t¢ mysl:

Zycie bez utopii staje sie na dtuzsza mete duszace, przynajmniej dla wiekszosci: $wiatu,
pod grozba skamienienia, potrzeba nowego obfedu. Jest to jedyna oczywistos¢, ktora
wydobywa analiza terazniejszo$ci'.

Tak wiec utopia jako przeksztalcenie rzeczywistoéci jest zaréwno powodem
falowania, jak i zZrodtem powstalego ruchu, jesli nie pierwotnym, to wstrzgsem
wtérnym. Natomiast falowanie jako do$wiadczenie nowoczesnosci w projekeji
marksistowskiej bedzie zjawiskiem negatywnym, powolujacym bowiem tysiace
nowych utopii, ktére nie beda pelni¢ swej funkcji docelowej — rewolucjonizowania
historii — gdyz ,wszystkie zas nowe starzeja si¢ rychlej niz steze¢ mogg”. I, aby unik-
ng¢ dramatu i traumy, terazniejszo$¢ opanowuje fale oraz panuje nad przeszloscia.
Rozrézniajac w tym porzadku utopi¢ czasu i utopi¢ miejsca, chronotop dzielimy
jedynie teoretycznie, aby wyjawi¢ cechy dominujgce. Orientacyjnie utopi¢ miejsca
mozemy okresli¢ stowem ,,gdzies”, a utopie czasu stowem , kiedy$™**. Pojecie , kiedys”
wyznacza przeszlos¢ jako wzorzec przyszlosci i sama przyszlos¢, brak tu miejsca na
terazniejszo$¢. Czy w takim wypadku wykluczona zostaje mozliwos$¢ zaistnienia
utopii komunistycznej jako formy stabilnego teraz? Dmitrij Bugrow pisze:

W latach 30. XX wieku spolecznie kulturowa utopia byla rozpatrywana przez ideolo-
géw rezimu totalitarnego jako niepozadane zjawisko literackie. Powodéw ku temu
bylo kilka. Wraz z ustanowieniem jedynej poprawnej zasady myélenia ,,sprawdzone
naukowo” plany budowy socjalizmu wyparty z literatury autoréw-marzycieli: ideolo-
dzy partyjni, ktérzy kiedy$ korzystali z formy utopii, teraz ujrzeli w niej watpliwego
sprzymierzenca. Z kolei odsunigcie na bok, przynajmniej na jakis czas, hasta rewolucji
$wiatowej, wyciszylo fale romantyzmu, ksztaltujaca literature lat 20., zastapilo ja
znacznie bardziej utylitarnym ,,realizmem socjalistycznym’, ktory okazat si¢ w rzeczy-
wistosci pospolitym oficjalnym idealizmem, i nie pozostawito miejsca dla szczerych
rozmyélan o przysztosci'®.

13 E. Cioran, Historia i utopia, ttum. M. Bieniczyk, Warszawa 2008, s. 18.

14 Zob.]. Szacki Spotkania z utopig, Warszawa 1980, s. 78.

15 . Byrpos, Ymonus 6 Poccuu. K ucmopuu passumus iumepamyprozo #anpa 60 2-ii nonosure
XVIII - 1-1i mpemu XX e8. [w:] Hepeauesckue umerusi — 2000. Pycckast numepamypa: Hauu-
OHAZLHOE PA3BUMUe U PeeUuoHAIbHbIe 0c00eHHoCmU. Mamepuanol mexcOyHapoOHOi HAY HOI
konepenyuu, Examepunbype, 10-11 0kmsabps 2000 2., Ekarepuntypr 2001, c. 37 (ttum. D.O.).

11
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Historia zawarta w dwéch wspomnianych utopiach literackich jest nieco wcze-
$niejsza, lecz rowniez tu kategoria czasu terazniejszego wyznacza zaréwno kolek-
tywistyczng (Bogdanow), jak i agrarna (Czajanow) wizj¢ ,odrodzonej” Rosji. Tak
wiec méwigc ,terazniejszos¢”, teraz’, ,czas” — mamy na mysli ruch czasu, ktéry nie
jest ani jednakowy dla réznych epok, ani dla pojedynczego czlowieka. Arystoteles

pisal w Fizyce:

Gdy ,teraz’, ktore aktualnie nie istnieje, a ktore bylo przedtem, musiato przestaé
by¢ w pewnym momencie, to rowniez i chwile lerazniejsze nie moglyby nawzajem
wspolistnied, lecz wezesniejsze ,teraz” musiatoby stale ging¢'.

Pojecie ,teraz” ucieka w dyskurs filozoficzny, terazniejszos¢ go zatrzymuje, sta-
bilizuje odczuwaniem wspdtczesnosci, czyli tym, co jest teraz, naraz i dla calej grupy
ludzi, tym, co ma cechy ciaglosci na okreslonym odcinku linii czasu. Prezentyzm
udowadnia tu swojg racj¢ bytu i mozemy mowic na przyktad o terazniejszo$ci ludzi
z poczatku XX w., czyli wowczas, kiedy powstajg utopie Bogdanowa i Czajanowa.
W odréznieniu od pojecia ,teraz” terazniejszo$¢ zachowuje cechy immanentne
w stosunku do historii, a jej staly atrybut — r6znos¢ — wynika z rozwoju wyobrazni
ludzkiej.

Wyobraznia ludzka, a raczej pokrewny jej aspekt socjologiczny, czyli $wiadomoséé
spoteczna, wedlug Karla Mannheima, ma racje bytu wtedy, gdy stabilizuje wspdlny
sens znaczen, kategoryzuje wybrane idee, tworzy ideologie i praktykuje myslenie
utopijne. Ten wegierski socjolog zostaje tu przywotany z kilku wazkich dla powzigtych
rozwazan nad utopia komunistyczng faktéw. Mannheim, jako badacz podejmujacy
trud rozpatrywania postulatow marksistowskich, juz z zatozenia wpisuje si¢ w obszar
podjetego tematu, a jego bardzo wazna w swoim czasie praca Ideologia i utopia’
odwoluje si¢ do $wiadomosci utopijnej m.in. socjalistyczno-komunistycznej z punktu
widzenia socjologii wiedzy, co z jednej strony stawia utopie¢ literacka w konfron-
tacji z mys$leniem utopijnym, a z drugiej pozwala ujawni¢ istote literackiej utopii
komunistycznej przynajmniej w przypadku wspomnianych utworéw Bogdanowa
i Czajanowa.

Mannheim podejmuje probe wyjasnienia przeciwstawnych sobie z zalozenia,
ajednoczesnie wplywajacych na siebie pojec ideologicznego myslenia i utopijnego

16 Arystoteles, Fizyka, ttum. K. Lesniak [w:] Arystoteles, Dzieta wszystkie, Warszawa 2003, t. 2,
S.104.

17 O aktualnosci badann Mannheima zob. np. Wspdtczesne problemy socjologii wiedzy. W 8o-lecie
»Ideologii i utopii” Karla Mannheima, red. T.M. Korczynski, Warszawa 2017.

12



MARS 1 ZIEMIA — DWIE WIZJE PRZYSZLOSCI...

mys$lenia. Rozpoczyna ja od konkluzji na temat wiedzy, ktdra jest procesem gru-
powym i kooperatywnym, czyli obszarem wspdlnym dla danej grupy, do ktdérego
kazdy jej cztonek wnosi wlasny wktad'®. Tak wiec zaréwno ideologia, jak i myslenie
utopijne nie s3 dzielami jednostki, lecz wyspecjalizowanej grupy spotecznej, ktora
w danym okresie z tego czy innego powodu dominuje nad pozostatymi jednostkami
spofecznymi.

Utopijna jest taka $wiadomos¢, ktéra nie pokrywa sie z otaczajaca ja ,rzeczywisto$cig’.
Ta niezgodno$¢ objawia sie zawsze w ten sposob, ze taka §wiadomo$¢ w przezywaniu,
mysleniu i dziataniu orientuje si¢ na czynniki, ktorych owa rzeczywisto$¢ nie zawiera.
[...] Utopijna bedziemy nazywac¢ tylko taka ,transcendentng wobec rzeczywisto$ci”
orientacje, ktora przechodzac do dzialania jednoczesnie, cz¢sciowo lub catkowicie
rozsadzac bedzie istniejacy w danym czasie porzadek bytu. [...] Ideologiami nazywamy
te wyobrazenia wobec rzeczywisto$ci transcendentne, ktdre de facto nigdy nie osiagna
realizacji zawartych w nich tresci®.

Konkludujac, mozemy stwierdzi¢, ze fakt przeksztalcenia si¢ idei w ideologie
wymusza na propagujacej ja grupie spotecznej pozyskanie specyficznej formy dal-
szego kulturowego rozwoju. Potrzeba ta wystepuje na poczatku procesu, kiedy pod
wplywem nowej struktury myslenia owa grupa spoteczna moze siggna¢ po swiado-
mos¢ utopijng (rezultatem ktérej moga by¢ na przyklad literackie i nieliterackie teksty
utopijne). Z czasem, gdy myslenie ideologiczne ulega krystalizacji, dazenie do zmiany
rzeczywistosci zostaje zahamowane na rzecz pragnienia utrzymania wybranych
form zarzadzania politycznego. W realiach politycznych Rosji pierwszej polowy
XX w. takim etapem zatrzymujgcym sg lata 30., kiedy, jak konkluduje przywotywany
wyzej Bugrow, ustanowiona jednomyslnos¢ w planach budowy socjalizmu jest juz
rzecza dokonang. Pierwszym istotnym wnioskiem wyplywajacym z tej projekeji
historycznej jest fakt uczestnictwa obu powiesci: Czerwonej gwiazdy i Podrézy mojego
brata Aleksieja w procesie ksztattowania sie myslenia ideologicznego na poziomie
jego fazy aktywnej, co niewatpliwie ustanawia oba teksty w szeregu dziel majacych
za zadanie nie tylko ukazaé ,powracajacy Eden’, ale i aktywizowa¢ okreslona grupe
spoleczng do udziatu w tym procesie.

18 K. Mannheim, Ideologia..., s. 23.
19 Tamze, s. 159, 161.
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Utopie sa takze transcendentne wobec rzeczywistosci, gdyz one takze nadaja dzialaniu
orientacj¢ na elementy, ktorych realizowana w tym samym czasie rzeczywisto$¢ nie
zawiera; nie sg one jednak ideologiami, czy tez nie sa nimi o tyle i w takiej mierze,
o ile udaje im si¢ transformowac istniejacg historyczng rzeczywisto$¢ poprzez prze-
ciwdzialanie jej w kierunku wlasnych wyobrazen.

Niewatpliwie potrzeba stworzenia obu powiesci zrodzita si¢ z checi ich autoréw
do przedstawienia, wyjasnienia i uargumentowania propagowanych przez nich
systemow spolecznych i gospodarczych, ktére do tej $wietlanej przyszto$ci w ramach
nowych realiéw politycznych i kulturowych miaty doprowadzié. Jest to cecha imma-
nentna czwartego rodzaju $wiadomosci utopijnej, jaka wyréznia Mannheim, czyli
utopii socjalistyczno-komunistycznej. Pozostale trzy postaci §wiadomo$ci utopijnej,
czyli orgiastyczny chiliazm anabaptystéw, idea liberalno-humanitarna i idea kon-
serwatywna, z racji podjetego tematu nie beda nas interesowac. Jednakze nalezy
pamietal, ze wszystkie te postaci §wiadomosci utopijnej objawily sie w dzielach
literackich na poczatku XX w. w Rosji*'. Warto przywola¢ jeszcze jedng niezwykle
istotng dla podjetych tu rozwazan ceche czwartej mannheimowskiej $wiadomosci
utopijnej: ,,[...] krélestwo wolnosci i réwnosci jawi si¢ w nim [w socjalizmie -
D.O.] nie w dalekiej przyszlosci, ale w sposdb charakterystyczny juz w momencie
czasowym najbardziej skonkretyzowanym, mianowicie w okresie upadku kultury
kapitalistycznej”*>. To whasnie jest ten moment, ktéry wyjasnia nam komplikacje
zalozonej czasowosci w obu powiesciach utopijnych, z wpisana w nie terazniejszo-
$cig. W wypadku tekstu Bogdanowa nie budzi ona zastrzezen, gdyz komunistyczny
kolektywizm na Marsie kwitnie tu i teraz, a w wypadku tekstu Czajanowa wymaga
podkreslenia, ze dominujaca czes¢ powiesci toczy sie w roku 1984, co i tak, jak na ramy
czasowe literackich wizji utopijnych, jest okresem usytuowanym niezwykle blisko
na linii wydarzen. Oczywistym jest, ze musimy ostroznie postugiwac si¢ tu pojeciem
uchronii - czyli utopii czasu, a nawet poczyni¢ uwage, iz w tym momencie istotne
jest nie tyle okreslenie rodzaju utopii, co wyznaczenie jej punktu orientacyjnego,
z zalozeniem mozliwosci rozszerzenia pola znaczeniowego uchronii na takie, ktére

20 Tamze, s. 162.

21 Pisze o tym m.in. D. Bugrow: ,,Na poczatku XX wieku rosyjska literatura utopijna, oddalajac
si¢ od klasycznych wzorcéw z ich zasadniczym wzorcem ideatu moralnosci, szybko zmoderni-
zowala sie (w duzej mierze pod wplywem najnowszej literatury zachodniej) i skoncentrowata
w pierwszej kolejnosci na okresleniu ideatu porzadku socjalnego, madrego ustroju spotecznego.
[...] na starcie XX wieku rosyjska literatura utopijna z grubsza odpowiadata stynnej klasyfikacji
K. Mannheima”. . Byrpos, Ymonus 6 Poccuu..., s. 35 (ttum. D.O.).

22 K. Mannheim, Ideologia..., s. 194.

14



MARS 1 ZIEMIA — DWIE WIZJE PRZYSZLOSCI...

nie tylko uwzglednia przemieszczanie si¢ jednostki w czasie, ale i manipulowanie
czasem. W kazdym z mozliwych przypadkow to wlasnie czas bedzie istotg powstalej
utopii, zaréwno ten przyszly, jak i przeszly oraz, co wazniejsze, terazniejszy. By¢
moze dopuszczalnym byloby w zamian uzycie skonstruowanego przez Abrahama
Maslowa pojecia eupsychii, czyli wizji idealnego stanu §wiadomosci®?, ktory nie jest
juz tylko wynikiem postawy moralnej bohatera, jak to miato miejsce w rosyjskich
utopiach literackich XVIII i XIX w.**, lecz, mozliwej, $wiadomosci kolektywnej
réwniez uwiktanej w czas. Moze kiedy$ w przysztosci bedzie okazja przeanalizowaé
to na podstawie wspomnianych powiesci.

23 ,Termin ‘uchronia, oznaczajacy rzeczywisto$¢ znajdujaca si¢ poza czasem, stworzony zostat
pod koniec dziewi¢tnastego stulecia przez francuskiego filozofa Charlesa B. Renouviera na
opisanie fikcyjnej historii przeszlo$ci, opartej na przypuszczeniu, ze pewien krytyczny punkt
zwrotny w dziejach miat rezultat inny niz faktyczny. Pokazna literatura dokumentujaca tego
rodzaju gimnastyke umyslowa pojawiata sie juz od konca osiemnastego stulecia, ale zaden
z jej przejaw6w nie wydaje si¢ znaczacy. Przejmujemy zatem etykiete ‘uchronia, ale zmieniamy
pisownig tego slowa — powstaje w ten sposéb stowo ‘euchronia, ktére oznacza dobry czas
i ktore stosujemy na okreslenie istotnego zwrotu w pojmowaniu utopii oraz w utopijnym
my$leniu charakterystycznym dla §wiata Zachodu: zwrot 6w nastapil, gdy dobre miejsce, dobry
stan $wiadomodci i dobrg konstytucje zaczeto sumarycznie przektada¢ na dobrg przysztosc.
Niemcy ukuli stowo “Zukunftsroman, ktére mialo oddawac euchroni¢ jako méwiacy obraz.
Drugi z istotnych neologizméw, ‘eupsychia, zostal z kolei wprowadzony przez Abrahama
Maslowa na oznaczenie idealnego stanu swiadomosci. Chociaz sama idea takiego stanu byla
wewnetrznym elementem utopii juz w szesnastym stuleciu, mamy okazje zapozyczy¢ jej nowa
nazwe”. EE. Manuel, EP. Manuel, O skfonnosci do myslenia utopijnego, ttum. D. Chabrajska,
»Ethos” 2014, nr 3, s. 26-27. Zob. réwniez A. Maslow, Eupsychia — The Good Society, ,,Journal
of Humanistic Psychology” 1961, no. 2.

24 Piszg o tym we wstepie do: Rosyjska utopia literacka w XVIII i pierwszej potowie XIX wieku,
Gdansk 2025. Natalia Kowtun podaje kilka istotnych zmian zachodzacych w utopii Bogdanowa
od czasdw tworczoéci M. Szczerbatowa: ,,1. Zamiast czg$ciowej naprawy istniejacego porzadku
spolecznego postulowana jest radykalna zmiana ustroju; 2. Przy sterze na statku utopii znajduje
si¢ tworca-dyktator; 3. Model idealnego spoleczenstwa zasysa elementy starozytnych kodéw
kulturowych: poganstwo, gnostycyzm, praktyki mistyczno-szamanskie; 4. Narod rosyjski
to mesjasz przynoszacy swiatu objawienie nowej prawdy komunizmu. Ten nardd jest ,bogo-
borcg” i ,,bogotworcy’, dzigki jego wysitkowi utopia zlewa si¢ z realnoscia, praktyka duchowa
zostaje zastapiona socjalng; 5. Nowa Rus$ nie posiada swojej analogii ani w przeszlosci, ani
w terazniejszosci, jest replika $wiata przyszio$ci, objawiona tu i teraz; 6. Rosja socjalistyczna
to zjawisko postapokaliptyczne, przynalezy do niego intymny kult émierci. Utopia niesie w sobie
symbolike eschatologiczng; 7. Kroczenie Rosji droga przeznaczenia czyni z niej centrum kultury
$wiatowej, idealnym panstwem’. H. Kosrys, Honumuueckuii Ouckypc 6 KoHmexcme ymonu-
ueckoeo mupomodenuposanus (Ha mamepuane pycckoti npozot XIX-XX es.), ,Conversatoria
Litteraria” 2014, r. VIII, s. 27 (ttum. D.O.).
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Mannheim podkresla, iz w $wiadomosci socjalistycznej dochodzi do jedno-
znacznego zanurzenia utopii w rzeczywistosci*®. Ta rzeczywistos¢ jest jednocze$nie
terazniejszo$cig, ktora materializuje duchowos¢, aby ustabilizowa¢ falowania catego
kompleksu idei i panowa¢ nad §wiadomoscia spoleczng. Bronistaw Baczko wpro-
wadza tu dodatkowe pojecie, ktore dziala w obszarze czasu zbiorowego, tworzac
organizujace struktury symboliczne — wyobrazenia spoleczne:

Pozniej, po wieku XVIII, stanowiacym epoke przelomu, historia utopii staje
si¢ historig wyczerpywania si¢ i rozpadu dawnych paradygmatéw, ale jedno-
cze$nie historia przemiany samej sytuacji utopijnych idei-obrazéw w przestrzeni
kulturalnej i spolecznej. Ich noénikiem coraz rzadziej jest wypowiedz fikcyjna;
utopia najsilniej powigzana zostaje z wymiarem czasu, zblizajac si¢ tym samym ku
historii. Marzenia o innym spoleczenistwie nie szukaja juz dla siebie imaginacyj-
nych wysp, lecz, projektowane przez nadziej¢, odnosza si¢ do przyszlosci lezacej
w zasiegu reki. [...] Wydaje sie, iz termin wyobrazenia spoteczne odpowiada najle-
piej tej kategorii wyobrazen zbiorowych, idei-obrazéw spoleczenstwa globalnego
i wszystkiego, co sie do niego odnosi*®.

Oczywistym jest, iz w czasach zdominowanych przez pojmowane po mann-
heimowsku ideologie wyobrazenie spoteczne bedzie celowo redukowane ,,do sfery
zdeformowanej rzeczywisto$ci”>” w celu zapanowania nad terazniejszoscia, jej
ustabilizowania i pokierowania w strong¢ powstania trwalych konstrukeji ideolo-
gicznych i mitéw politycznych. W poczatkowej fazie tego procesu my$l utopijna
okazuje si¢ niezwykle przydatna jako narzedzie wykreowania nowego idealnego
spoleczenstwa. Lecz nawet tu kontrola wyobrazni jest znaczna, gdyz musi uchodzi¢
za rzecz nie wysniong, lecz sprawdzong i rzeczywista. ,,Tak wigc sprawowanie wla-
dzy, zwlaszcza wladzy politycznej, dokonuje sie poprzez wyobraznie zbiorowg”®.
W obszar wyobrazni zbiorowej wpisuje si¢ przekonanie (nie prawdopodobienstwo)
nieuchronnego nadej$cia nowego spoleczenstwa. W tej pierwotnie utopijnej wizji,
rozumianej jako wewnetrzne przekonanie o stusznosci, zapoczatkowany chaos
wrazen porzadkowany jest przez Chronosa, uwi¢zionego tu i teraz. Przekonanie
to faczy obie wspomniane powiesci utopijne rosyjskich pisarzy, rézni je natomiast
odmienne pojmowanie nowego porzadku spotecznego.

25 K. Mannheim, Ideologia..., s. 197.

26 B. Baczko, Wyobrazenia spoleczne. Szkice o nadziei i pamigci zbiorowej, thum. M. Kowalska,
Warszawa 1994, S. 13, 14.

27 Tamze, s. 20.

28 Tamze, s. 25.
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Terazniejszo$¢ wymaga realnosci podejscia tworcy nowej rzeczywisto$ci. Kazde
nieuprawnione, niedogmatyczne, niematerialistyczne, nienaukowe, nieoczywiste
wyobrazenie wymagatoby od odbiorcy odpowiedniego przemyslenia, stworze-
nia nad-konstrukeji na zaproponowanym podlozu utopii, a do tego trzeba czasu
i dystansu, dopuszczenia do glosu wariantywnosci zdarzen, czyli doktadnie tego, co
jest sprzeczne ze $wiadomoscig ideologiczna. ,Socjalizm mial wiec przejs¢ ewolucje
od utopii do nauki, jak ujmuje to tytul broszury Engelsa, ktéra w koncu XIX wieku
stuzyta za wulgate marksizmu” - konstatuje Baczko®. Warto tez wspomniec o tym, iz
w ujeciu filozofii marksizmu, rozumianej jako materializm historyczny, kazda utopia
traci racje bytu, staje si¢ ana-chronizmem. Baczko dodaje jednak, iz ,marksizm uznaje
‘socjalistyczny’ charakter idei utopijnych”*’, a Mannheim w samym marksizmie widzi
przejaw utopizmu, nie podzielajac optymizmu jego twoércy w kwestii naturalnego
powstania sprawiedliwego, rownoprawnego i uczciwego spoteczenstwa, gdyz kon-
dycja natury ludzkiej temu zaprzecza®'.

Pojawiajaca si¢ tu réznorodnos¢ ujecia czasu wymaga odpowiedzialnej chrono-
-logii i uporzadkowania. Punktem wyj$ciowym w takim konstrukcie ze wzgledu na
wybrany temat jest czas rewolucji, czyli zmiany skokowej*? i natychmiastowej, ktory
generowaé bedzie kolejne formy rzeczywistosci, a co za tym idzie jej nowe wizje
i prognozy. Oto, co pisze Baczko, znawca Rewolucji Francuskiej:

Wielka obietnica przyszlosci jest nieroztacznie zwigzana z mitem rewolucyjnym,
zwlaszcza w jego wersji bolszewickiej: rewolucja jest jednocze$nie srodkiem i celem.
Jest tylko $rodkiem, bo przejecie wladzy przez proletariat to zaledwie niezbedne
narzedzie przeprowadzenia zmian spolecznych. Ale jest takze celem, bo wraz ze zmiang
samych podstaw wladzy przyszlos¢ bezposrednio wynika z terazniejszosci, ktora nadaje
historii nowy poczatek. Nie ulega watpliwosci, Ze obietnica utopijna odegrala olbrzymia
role mobilizacyjng w pierwszych latach po Rewolucji Pazdziernikowej i pobudzita
niestychane bogactwo doswiadczen spotecznych, pedagogicznych, estetycznych,
architektonicznych, przy$wiecala nowym formom zycia wspdlnotowego itd.>

29 Tamze, s. 95.

30 Tamze, s. 96.

31 Zob.]. Mizinska, Przedmowa do wydania polskiego [w:] K. Mannheim, Ideologia..., s. VIIL

32 Zob. na przyklad J. Lotman, Rosja i znaki. Kultura szlachecka w wieku XVIII i na poczgtku XIX,
thum. B. Zylko, Gdarisk 2010; C. Wodzinski, Trans, Dostojewski, Rosja. Czyli o filozofowaniu
siekierg, Gdansk 200s.

33 B.Baczko, Wyobrazenia spoleczne..., s. 144.
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Mozemy juz zatem wysnuc kilka wnioskéw. Utopia niewatpliwie jest specyficznym
narzedziem w obszarze tworzenia si¢ systemow ideologicznych. W tym sensie dzieta
Bogdanowa i Czajanowa sa adekwatnym tego przykladem. Nadrzedna funkcja utopii,
w tym utopii literackiej, we wskazanej perspektywie pojmowania jest ujawnienie
odpowiedniej struktury myslenia w stosunku do zachodzgcych zmian. Sama utopia
réwniez podlega zmianie, gdyz odrzuca zaktadana w niej przyszlosciowa wizyjnoéé
na rzecz sprawdzonego schematu dziatania tu i teraz, zatrzymuje przy tym kazde
talowanie terazniejszosci, z ktérego powstawaé by mogly projekty alternatywne.
Taka utopie zgodnie z terminologig mannheimowska nazwaliby$my socjalistyczno-
-komunistyczna, jest ona bowiem integralna cze¢scig powstalej ideologii. Niewatpliwie
tytulowa wizja przysztosci jawi si¢ tu jako alternatywna terazniejszo$¢, ktdra ma za
zadanie catkowicie zmieni¢ kod odczytu tu i teraz. , Takze utopia komunistyczna
Marksa i Engelsa zarysowana w Manifescie komunistycznym — cho¢ w sensie poli-
tycznym nastawiona «przyszlosciowo»: na zniesienie kapitalistycznego sposobu
produkeji i wigzacych sie z nim stosunkéw spolecznych — w swej wewnetrznej tresci
eksponuje role terazniejszosci” — pisze Marek Lagosz®*.

Aleksander Bogdanow (1873-1928) — zalozyciel i dziatacz Proletkultu (Kultury
Proletariackiej), polityk, filozof, dyrektor Socjalistycznej Akademii Nauk Spo-
tecznych® i Instytutu Transfuzji Krwi, opublikowal w 1908 r. powie§¢ Czerwona
Gwiazda. Utopia, a cztery lata pdzniej jej rozwinigcie — Inzynier Menni. Aleksander
Malinowski (w zyciu) pochodzil z Sokotki (gubernia grodzienska). Studiowal nauki
przyrodnicze na Uniwersytecie Moskiewskim, a w roku 1899 zdobyt dyplom lekarza
na Uniwersytecie w Charkowie.

W latach 1897-1898 ukazuja si¢ rozprawy naukowe Bogdanowa Krotki kurs ekonomii
politycznej®® i Podstawowe elementy historycznego spojrzenia na przyrode. Pierwsza
z nich spotkata si¢ z aprobatg Lenina. Dyskusje i polemiki autora tych rozpraw z ,legal-
nymi marksistami” ustalily opini¢ o nim jako o jednym z najwybitniejszych repre-
zentantow kierunku pozytywistycznego wéréd marksistow®”.

34 M. Lagosz, Zagadnienie orientacji tensowej myslenia ideologicznego, ,Przeglad Filozoficzny —
Nowa Seria” 2008, nr 3, s. 38.

35 Socjalistyczna Akademia Nauk Spotecznych otworzyla swoje podwoje w Moskwie w 1918 r. Rok
pdzniej zostala przemianowana na Socjalistyczna Akademie¢ Nauk, a od 1924 r. nosilta nazwe
Komunistycznej Akademii.

36 W polskim tlumaczeniu ukazala si¢ kilka lat pézniej: A. Bogdanow, Krétki wyktad ekonomii
politycznej, thum. J. Warska, Warszawa 1906.

37 W. Parniewski, Utopia Aleksandra Bogdanowa ,Czerwona Gwiazda”, ,Acta Universitatis
Lodziensis. Folia Litteraria” 1990, L. 28, s. 136.
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W pierwszych latach XX w. Bogdanow wstepuje do SDPRR (Socjaldemokratyczna
Partia Robotnicza Rosji). Po rewolucji 1905 1., szukajac ciekawych rozwiagzan uzupel-
niajacych poglady Marksa, faczy my¢li Ernesta Macha, Richarda Avenariusa, Karola
Darwina z postawa marksistowska. Ta koncepcja nie zyskuje uznania éwczesnych
czotowych dzialaczy politycznych: Gieorgija Plechanowa czy Wlodzimierza Lenina.
W roku 1909 na wniosek tego ostatniego Bogdanow zostaje usuniety z partii. W latach
1913-1922 pracuje nad rozprawg pt. Tektologia. Uniwersalna nauka organizacji*®,
w ktorej opisuje koncepcje racjonalnej organizacji $wiata na podstawie projektu
nowej dyscypliny naukowej. Od 1917 do 1920 r. aktywnie dziata w Proletkulcie®®,
gloszac potrzebe powstania nowej kultury. Umiera w 1928 r. wskutek nieudanej
transfuzji krwi.

Naukowe prace Aleksandra Czajanowa (1888-1937) wzbogacily inny obszar
tworczej dziatalnosci, ktérym byl temat agrarny w okresie politycznego fermentu
w Rosji. Autor podjat literacki motyw podrézy utopijnej w swojej nieukonczonej
powiesci Podréz mojego brata Aleksieja do krainy chlopskiej utopii, w pierwszym
wydaniu ktdrej sam skryl sie za pseudonimem Iwan Kremniew.

Aleksander Czajanow — urodzony w Moskwie pisarz, mysliciel, dzialacz polityczny
i ekonomista. W wieku dwudziestu trzech lat ukonczyl Moskiewski Instytut Rolniczy.
Juz podczas studiow opublikowal pierwsze prace poswiecone gospodarce koopera-
tywnej, ktdrej poswiecit swojg pozniejszg dziatalno$¢ naukows i propagatorska*®.
Autor programu agrarnego i tworca miedzynarodowego kierunku badan peasant
studies (kpecmvsinosedenue). Czynny uczestnik rewolucji 1917 r.

W swoim podejéciu A. Czajanow, podobnie jak czyni si¢ to wspdlczesnie, wyszedt
od wyjasnienia specyfiki rolnictwa, podkreslajac, iz procesy produkcyjne w nim
zachodzace nie moga by¢ traktowane na réwni z innymi segmentami gospodarki.
W uzasadnieniu odmiennosci rolnictwa odwotywat si¢ on do relacji mi¢dzy zaso-
bami, a takze warunkami zycia i pracy na obszarach wiejskich oraz funkcjonowania

38 Zob. K. Perechuda, Rekonstrukcja tektologicznej teorii organizacji A. Bogdanowa, ,,Prakseologia”
1984, nr 3/4, s. 7-102; M. Hofman, Tektologia Aleksandra Bogdanowa - nauka przyszlosci,
»Praktyka Teoretyczna” 2021, nr 3(41), s. 113-134; V. Lepskiy, E. Malakhova, Alexander Bogdanov's
tektology, anticipating the evolution of social systems control, ,,Systems Research and Behavioral
Science” 2023-03, vol. 40 (2), p. 381-392.

39 Zob. A. Pomorski, Duchowy proletariusz. Przyczynek do dziejow lamarkizmu spolecznego
i rosyjskiego kosmizmu XIX-XX wieku (na marginesie antyutopii Andrieja Platonowa), Warszawa
1996.

40 Zob. A. Huxynun, cetimc Ckomm u Anexcandp dasnos: om kpecmuvsm uepes pesomonuio
Kk 20cyOapcmeam u anapxusim, ,,Conmonorndeckoe obospenne” 2022, T. 21, Ne 3.
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spolecznodci wiejskiej. Oznacza to zarazem wystgpowanie bariery instytucjonalnej
zwigzanej ze sposobem zorganizowania gospodarstwa rolnego. Za szczegolnie donio-
sty wklad A. Czajanowa nalezy uzna¢ teori¢ life-cycle approach zaadaptowang do
gospodarki chtopskiej, w ktdrej uzalezniono funkcjonowanie gospodarstw chtopskich
od cyklu rozwoju rodziny, co w koncepcji stanowi wazna przestanke dla powstania
i utrzymywania si¢ rozwazanej kwestii rolnej*’.

Czajanow byt doskonatym znawcg historii Moskwy, autorem wierszy (zbior
JIénuna xkHuxka, 1912), opowiadan i powiesci (Mcmopus napukmaxepckoii KyKkol,
unuy ITocneduss nio606v mockosckozo apxumexmopa M. Pomanmuueckas nosecmo,
nanucannas bomanuxom X. U UIOCMPUPOBAHHASL anmpononozom A., 1918), dra-
maturgiem (O6manuuku: Tpaceous 6 3 axmax u 9 cyenax, nHanuc. 6omanuxom X.,
1921), kolekcjonerem ikon i rycin. W 1926 r. oskarzono go o antymarksistowskie
podejscie w traktowaniu gospodarki chtopskiej. Cztery lata pozniej zostat aresztowany
i w1934 r. rozstrzelany.

Powie$¢ Bogdanowa ukazuje historie Leonida, komunisty, waznego dziatacza
politycznego. Jego dzialania i zachowanie zwracaja uwage Marsjan, ktorzy przybyli
na Ziemi¢ w poszukiwaniu surowcéw. Uczony Marsjanin, inzynier Manny, zabiera
Leonida w podréz na Czerwona Planete, aby pokaza¢ mu osiagnig¢cia realizowanych
tam idei komunistycznych. Zgodnie z zalozeniami powiesci utopijnej przybysz
z Ziemi poznaje codzienno$¢ Marsa, zachwyca si¢ organizacja spofeczenstwa, praca
na rzecz obywateli, systemem wychowawczym, osiagnieciami technologicznymi
i porzadkiem prawnym. Staje si¢ cz¢scig owego spoteczenstwa i doswiadcza wszyst-
kiego osobiscie.

Bohater powiesci Czajanowa, Aleksiej Kremniew, jest czolowym dziataczem
partyjnym, stojacym w opozycji do ruchu chlopskiego w Rosji. Po powrocie do domu
z kolejnego mitingu w sposéb fantastyczny przenosi si¢ do Moskwy 1984 r., gdzie
w wyniku walk sit politycznych zwyciezyta partia chtopska*?. Wizja Moskwy przy-
sztoéci jest realizacjg czajanowskiego projektu chlopskiej gospodarki kooperatywne;.
Pisarz buduje w powiesci obraz przysztoéci na podstawie swojej znajomosci zagadnien
z obszaru ekonomicznego, pedagogicznego, jak réwniez fascynacji dzietami sztuki

41 A. Czyzewski, P. Kulyk, Kwestia rolna od Aleksandra Czajanowa i Wiadystawa Grabskiego po jej
wspdtczesne ujecie, ,Roczniki Naukowe Ekonomii Rolnictwa i Rozwoju Obszaréw Wiejskich”
2015, 1. 102, Z. 1, S. 22.

42 Zob. N.D. Shaw, The Only Soviet Literary Peasant Utopia, ,The Slavic and East European
Journal” 1963, vol. 7 no. 3; K. Clark, The City versus the Countryside in Soviet Peasant Literature
of the Twenties: A duel of Utopias [w:] Bolshevik Culture: Experiment and Order in the Russian
Revolution, ed. by A. Gleason, P. Kenez, R. Stites, Bloomington 198s.
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